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Resumen ejecutivo

El presente estudio entrega informacién actualizada de tasas de creacion y destruccion
de empresas, tasas de crecimiento y otras variables de dindmica empresarial segun
region, sector y tamafio con datos para el periodo 2005-2014. Algunos resultados son:

e Empresas nacen pequenas: mas de tres-cuartas partes de las empresas que
nacen lo hace como microempresa.

e Microempresas son las mas dinamicas: la tasa de creacion de las
microempresas es de 14,5% y la de destruccién de éstas es de 11,3%. A pesar
de que son las que mas mueren, son las que presentan una mayor tasa de
creacién neta (3,2%).

e Afos de supervivencia: el 15,2% de las microempresas muere al primer afio
de vida, un 14,8% muere al segundo y 9,4% al tercer afio. Es decir, un 60,6%
de las microempresas sobrevive al “Valle de la Muerte”. Esta cifra en el caso de
las pequefias es un 81,6%, en las medianas 90,1% y en las grandes 93,7%. Soélo
un 40,9% de las microempresas vive al menos 7 afios.

e Sensibilidad al ciclo: La tasa de creacion neta de empresas muestra una alta
correlacién con el crecimiento del PIB. En 2013, la tasa de creacidon neta fue
0,4%, la cual alcanzd su maximo en el 2006 con un 3,6%.

e Escaso crecimiento: Del total de microempresas, s6lo un 5,9% pasa a la
siguiente categoria de tamafio en el periodo 2007-2014, un 41,5% se mantiene
como microempresa, un 5,4% se vuelve inactiva o sin ventas y un 47,2% muere.

e Tasas de crecimiento: las regiones que tienen las mayores tasas de empresas
gue crecen de tamafio son la regiéon Metropolitana (7,2%), la regién de
Magallanes (6,6%) y la regidon de Antofagasta (6,5%). Por su parte, los sectores
con mayores tasas son actividades inmobiliarias, empresariales y de alquiler
(15,6%), servicios sociales (12,3%) y otras actividades de servicios (12%).

e Tasas de muerte: las regiones con mayores tasas de mortalidad en 2007-2014
son Tarapaca (50,5% muere) y Antofagasta (47,7%). Las regiones con menores
tasas de muerte de empresas son Maule (36,9%), Libertador General Bernardo
O’Higgins (38,8%) y Los Lagos (39,7%). Segun el analisis sectorial, los sectores
con mayores tasas de muerte de empresas son Transporte (48,4%), Comercio
(47,6%) y Hoteles y Restaurantes (46,3%).



Gobierno

Fieite| MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO febrero 2016
Divisién de Politica Comercial e Industrial

Introduccion

Este documento corresponde a la segunda edicion del estudio “Dinamica Empresarial:
Brechas regionales y sectoriales de las pymes en Chile” y tiene por objetivo estudiar el
dinamismo de las empresas del pais utilizando datos de panel provenientes del directorio
de contribuyentes de primera categoria del Servicio de Impuestos Internos (SII) para
los afios 2005-2014. Asimismo, se busca actualizar y complementar la evidencia
mostrada en dos estudios previos. El primero llamado “PYME en Chile: Nace, crece y
muere”, elaborado por FUNDES el 2003 para el periodo 1995-2011, y el segundo
lamado “La Dindmica Empresarial en Chile” elaborado por el Ministerio de Economia,
FUNDES e INTELIS el afio 2008 para el periodo 1999-2006.

Este trabajo estudia el comportamiento de las empresas formales a lo largo del tiempo,
su tasa de nacimiento, muerte y evolucidn en el tiempo, pudiendo observar el impacto
del ciclo econdmico en el desarrollo de empresas y en el dinamismo de su creacion. De
esta forma se confirma que en cada afio entran nuevos competidores al mercado,
sobreviviendo sélo una fraccién y esta tasa de sobrevivencia mejora con el tamafio de
las empresas. Como esta ampliamente documentado en la literatura, la reasignacion de
recursos, entrada y salida de firmas, permite aumentar la eficiencia de la matriz
productiva, mejorar la competitividad e impulsar la innovacion en las empresas; proceso
conocido como “destruccién creativa”. Sin embargo, existen barreras a la entrada y
obstaculos a su desarrollo que pueden provocar distorsiones y tener como resultado que
no siempre las mejores empresas son quienes sobreviven y logran tener éxito. De ahi
que sea relevante que las politicas publicas faciliten el emprendimiento, el
reemprendimiento y el cierre rapido de empresas no rentables.

Los resultados de este estudio muestran que durante el periodo 2005-2014, no existen
grandes cambios en las tasas de creacion y muerte de empresas. De hecho, la creacién
bruta se ha mantenido practicamente inalterada en los Ultimos 4 anos y la de muerte de
empresas ha tenido un aumento leve pero sostenido en el mismo periodo. Esto ha
resultado en que la tasa neta de creacion de empresas del Ultimo afio del periodo
analizado sea de las mas bajas en cada uno de los estratos de tamafio de empresa. Por
otro lado, los datos para Chile resultan similares a los registrados por la evidencia
empirica internacional en el sentido de que, se constata nuevamente que las
microempresas son las que presentan mayores tasas de creacion y destruccion, siendo
las mas dindmicas de la economia. Asimismo, son las que presentan las menores tasas
de supervivencia y crecimiento. Finalmente, se observa una tendencia persistente hacia
una matriz productiva con empresas mas grandes. En efecto, entre 1999 y 2014, la
proporcion de empresas de menor tamafio ha ido sostenidamente bajando, si bien
representan la gran mayoria de las empresas del pais. Esto podria estar reflejando que
las empresas estan alcanzando mas rapido una escala mayor, lo que puede ser resultado
de mayor acceso a financiamiento, entre otras cosas.
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La estructura de este trabajo es la siguiente: Tras esta breve introduccién se presentan
en primer lugar, los antecedentes generales sobre dindmica empresarial, y se exponen
los principales hechos estilizados v literatura relacionada al tema. En la segunda seccion,
incluye las principales estadisticas descriptivas al nacer y al morir, sefalando las tasas
de supervivencia de las empresas nuevas. Luego, en la tercera seccion, se presenta las
matrices de transicion en la distribucién de tamafio de las empresas, de las cuales se
desprenden las tasas de crecimiento, la proporcion de empresas que se mantiene y
aquellas que presentan una disminucion en las ventas entre los anos 2005 y 2014. Por
ultimo, se presenta un completo anexo estadistico con las cifras a nivel nacional, regional
y por sector econémico.

1. Revision de la literatura

Los estudios econdmicos modernos, desde sus inicios se han abocado a entender el
comportamiento de las firmas y sus resultados han generado un gran interés, sobre todo
porque entender la dinamica empresarial permite establecer politicas que favorezcan y
con ella, beneficien a toda la poblacidén. En efecto, Joseph Schumpeter?!, ya a principios
de 1900, introdujo el concepto de destruccion creativa, el cual corresponde al “proceso
de transformacién industrial que incesantemente revoluciona la estructura econdémica
desde adentro, incesantemente destruyendo lo antiguo, incesantemente creando algo
nuevo”.

Este proceso de creacion y destruccion de empresas, puede llevar a un mayor nivel de
eficiencia en la economia, y como concluyen Bartelsman, Scarpetta y Schivardi (2005),
la reasignacion de recursos, entrada y salida de firmas, contribuye a aumentar la
productividad agregada. En el mismo documento, pero a nivel empirico, se encuentra
gue en economias desarrolladas, particularmente en EE.UU., las firmas entrantes que
sobreviven, se expanden mas rapido que en otras economias, mientras que las menos
productivas deciden terminar sus operaciones mas rapido.

Junto con lo anterior, en los paises de la OCDE se han observado importantes diferencias
en la edad y tasas de crecimiento de las empresas pequefias. Estas diferencias indican
que existe un mayor nivel de experimentacion en algunos paises, reflejando la habilidad
de las economias en canalizar sus recursos a las firmas mas productivas. Andrews,
Criscuolo, Gal y Menon (2015), buscan medir la eficiencia en la asignacion de recursos
en estos paises, a través de indicadores que logren entender en qué medida las

! Schumpeter, Joseph A. (1942). Capitalism, Socialism and Democracy. London: Routledge. pp. 82-83
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empresas mas grandes son las productivas (eficiencia estatica de la asignacién de
recursos) y el flujo de los recursos a las mas innovadoras (eficiencia dinamica de la
asignacion de recursos).

Respecto a la heterogeneidad en tamafos y las distintas tasas de crecimiento, se ha
desarrollado una amplia literatura. Cabral (1995), por ejemplo, ofrece una explicacion
para la relacién negativa entre el tamano de la empresa y su tasa de crecimiento donde
la combinacién de costos hundidos al momento de iniciar una empresa y la alta
incertidumbre en la viabilidad del negocio, presiona a los nuevos entrantes a invertir
gradualmente vy, si son exitosos, se expanden rapidamente. Ademas, la existencia de
restricciones financieras también puede empujar a las firmas a empezar pequefias y
expandirse una vez se han establecido en el mercado (Cabral y Mata, 2003)

Jovanovic y MacDonald (1994) explican el crecimiento de las firmas en el tiempo a través
de un modelo donde todas las firmas nuevas usan la misma tecnologia y mientras
avanzan el tiempo, nuevas tecnologias van emergiendo, ofreciendo menores costos por
unidad pero necesitando un mayor nivel de produccién por firma. Es por esto, que en
dicho modelo, el cambiar a una nueva tecnologia genera una dinamica en las empresas,
donde las pocas firmas que la implementan, obtienen una produccion a mayor escala,
logrando sobrevivir.

Adicionalmente a los modelos antes mencionados, existe una gran diversidad de trabajos
que abordan la dinamica de las empresas desde distintas perspectivas?. Pero ademas de
éstos ha habido un gran desarrollo de trabajos empiricos, analizando este
comportamiento de las firmas a nivel de microdatos.

Uno de los estudios con mayor impacto corresponde a Bartelsman, Haltiwanger y
Scarpetta (2013) sobre heterogeneidad y productividad de empresas. Los autores
encuentran que existe una asignacion ineficiente de recursos a lo largo de las empresas,
con efectos negativos a nivel agregado. Ademas, muestran que la distribucion de la
productividad y el tamafio de las empresas estan altamente relacionados a nivel intra-
industria, variando fuertemente entre paises. En efecto, en las economias mas
avanzadas se observa una relacion tamafno-productividad mas fuerte.

Junto con estos hallazgos, también se ha encontrado que mercados geograficamente
pequenos y con una demanda inclinada hacia productos de consumo mas simples, lleva
naturalmente a tamafios de empresas mas pequefias y con niveles de concentracion mas
altos, tal como lo sefiala Tybout (2000).

2 Jovanovic 1982 y Hopenhayn, 1992 sobre Passive Learning model. Ericson and Pakes (1995) desarrollaron
el modelo de Active Learning. Jovanovic y MacDonald (1994) sobre adopcion tecnoldgica. Cooper et al.
(1997) en la linea de los modelos Vintage de cambio tecnolégico.
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Dentro de los principales hallazgos estilizados respecto al tamafo de las firmas, su
demografia y churning?3, se ha encontrado que:

1. Las empresas pequefias constituyen la mayoria de las firmas, pero su relevancia
es sustancialmente menor en términos de empleo y ventas, Davis et al. (1996).La
distribucion del tamafio de las empresas difiere entre paises de forma
sistematica, manteniendo las diferencias incluso a nivel de sectores, Pagano y
Schivardi (2003).

2. La probabilidad de supervivencia tiende a incrementarse con el tamafno de la
firma; pero condicionado a su sobrevivencia, la tasa de crecimiento de las firmas
decrece con el tamafio, Evans (1987a, b) y Dunne et al. (1988, 1989).

3. Para cualquier tamafio de las firmas, la tasa de crecimiento es menor mientras
mas antigua la empresa, pero su tasa de sobrevivencia es mayor.

4. Hay importantes componentes sectoriales respecto al tamafo de las firmas,
probablemente relacionadas a factores tecnoldgicos, donde en particular,
empresas del sector manufacturero tienden a ser mas grandes que empresas de
servicios, Kumar et al. (1999).

5. El nUmero de productores en un mercado dado tiende a aumentar hasta llegar a
un peak, para luego caer a un nivel menor. La tasa de entrada tiende a ser mayor
en industrias nuevas pero tiende a caer en industrias maduras, Keppler and
Graddy (1990), Geroski (1995), Hovarth et al. (2001).

Adicionalmente, en estos estudios se presentan resultados que dimensionan la dindmica
de empresas, ya sea a nivel de pais o industria; por ejemplo, en Bartelsman, Haltiwanger
y Scarpetta (2005), muestran que en los paises de la OCDE, alrededor de un 20% de
las firmas entran y salen cada afio* y sdlo entre un 40% y 50% de las empresas que
entran en un afo logran superar los siete afios de vida. Ademas, para la mayor parte de
los paises analizados, las nuevas entrantes tienen un tamano promedio de entre un 40%
y un 60% comparado con las firmas mas antiguas.

Meeham y Zheng (2015) estudian la dindmica empresarial de Nueva Zelanda,
encontrando que la tasa de supervivencia al primer afo de las empresas mas pequefnas
es 4 puntos porcentuales menores que las empresas medianas®. Ademas, esta diferencia

3 Churning o turbulencia, corresponde al fendmeno donde la reasignacién de productos e insumos entre
empresas cambia segun las caracteristicas de la industria y de la misma empresa. Por ejemplo, en empresas
que pertenecen a sectores afines o similares o empresas que son jovenes y pequefias, la reasignacion tiende
a ser mas alta que en el caso contrario.

4 Otros estudios sugieren que cerca de 10 a 15% de las empresas son creadas o cerradas cada afio tanto en
las economias industrializadas como en las emergentes (Caves, 1998; Bartelsman y Doms, 2000).

5> Se considera una empresa mediana a aquella que tiene entre 20 y 50 trabajadores contratados.
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aumenta a 16 puntos porcentuales después de 9 afios (31% versus 46%), corroborando
que las mas pequenas tienen una menor tasa de sobrevivencia.

Anyadike-Danes y Hart (2015) realizan un estudio de cohorte para las empresas
britanicas nacidas en 1998, observando que el 90% de las firmas muere luego de 15
afnos. Junto con lo anterior, aquellas que logran sobrevivir este periodo, mantienen una
alta tasa de riesgo de muerte, alcanzando un 10%, para las empresas mas pequefias®,
donde esta tasa es el doble que para el resto de las empresas. Junto con lo anterior, se
observa que muy pocas empresas han aumentado de tamafio luego de 15 afios, y del
grupo de firmas que lo logra, la mayoria nace pequefia, teniendo altas tasas de
crecimiento en sus primeros 5 afos. En resumen, este trabajo encuentra que los
primeros 5 afios son claves, donde una alta tasa de empresas muere y un pequefio grupo
logra tener altas tasas de crecimiento.

Respecto a la evolucion de la productividad, Hsieh y Klenow (2012) encuentran que
plantas de 35 afios de edad, son en promedio 9 veces mas productivas de lo que eran
al momento de nacer. Evidencia similar ha encontrado Cabral y Mata (2003) para firmas
en Portugal, indicando que la mayoria de las firmas entrantes tienen menores niveles de
productividad comparado con las mas antiguas, donde las mas productivas logran
sobrevivir para converger a los niveles promedio de productividad.

El observar el avance internacional respecto de la dindmica de empresas nos invita a
realizar un analisis de la situacion de Chile, para asi evaluar qué ha ido sucediendo en el
tiempo con la dindmica de nuestras empresas, especialmente considerando los esfuerzos
publicos como instrumentos de politica y de fomento productivo destinados al apoyo de
las empresas de menor tamafio en todas sus etapas del ciclo de vida.

2. Estadisticas descriptivas al nacer y al morir

En esta seccion se muestra la distribucién por tamafio en términos generales junto con
las diferencias existentes en dos momentos relevantes del ciclo de vida de una empresa:
al nacer y al morir. Tal como se aprecia en el siguiente cuadro, el cambio mas
significativo que se ha presenciado en la distribuciéon seguin tamafio, es el aumento de
las pequefias empresas en desmedro de las microempresas’, estabilizdndose a partir del
afio 2013.

8 En este estudio, las empresas mas pequefias corresponde a aquellas con 5 o menos trabajadores.
7 Para mayor informacién acerca de la distribucién por tamafio y sector, revisar el siguiente boletin:
http://www.economia.gob.cl/2014/06/23/boletin-empresas-en-chile-por-tamano-y-sector-2005-2012.htm
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Cuadro 1: Distribucién anual segan tamano
(Periodo 2005-2014)

Tamafio | Inactiva  Micro Pequefia Mediana Grande | Total
1998 17.2%  67.7% 12.5% 1.8%  0.8%| 788,734
1999 17.1%  68.5% 11.9% 1.7%  0.8%| 795,967
2000 15.8%  69.4%  12.2% 1.7%  0.8% | 800,523
2001 15.5%  69.7% 12.2% 1.7%  0.8%| 811,843
2002 15.4% 69.7% 12.4% 1.8% 0.8% 833,420
2003 13.4% 71.0% 12.9% 1.8% 0.9% 826,941

2004 15.0% 69.1% 13.0% 1.9% 0.9% | 849,660
2005 13.5% 69.6% 13.9% 2.0% 1.0% | 863,114
2006 13.7% 68.9% 14.2% 2.1% 1.1% | 883,211
2007 13.8% 68.2% 14.7% 2.2% 1.1% | 895,094
2008 13.6% 67.8% 15.1% 2.3% 1.2% | 907,237
2009 14.8% 66.9% 15.0% 2.2% 1.1%| 920,383
2010 14.5% 66.0% 15.9% 2.4% 1.2%| 938,113
2011 14.3% 65.2% 16.7% 2.5% 1.3% | 965,525
2012 14.5% 64.3% 17.3% 2.6% 1.3%| 995,709
2013 14.6% 63.7% 17.7% 2.7% 1.3% 1,020,491

2014 14.3% 64.1% 17.7% 2.6% 1.3% (1,045,046
Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2005-2014

Respecto al nUmero de empresas en el tiempo, como se puede observar en el grafico 1,
las empresas medianas y grandes estan creciendo mas rapido que las micro y pequefas
empresas, que presentan un ritmo de crecimiento menor pero mas estable. De hecho,
la crisis subprime del 2009 tuvo un fuerte impacto en las empresas medianas y grandes
gue experimentaron una caida en el nimero de empresas de -3,0% y -7,0%
respectivamente en dicho afio.

Al observar el periodo 1999-2005, analizado en Benavente (2008), destaca el efecto de
la crisis asiatica sobre las pymes y grandes empresas con una tasa de variacion de
numero de empresas anualizado de -4,3% y -3,3%, respectivamente. Ademas, destaca
que las microempresas tienen una tasa de variacion del nimero de empresas mas
estable en comparacién a los otros tamafios de empresa estudiados, pasando de un
ritmo de creacion de 1,7% anualizado en el periodo 1999-2005 a 1,2% en el periodo
2005-2014.



Gobierno

Fieite| MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO febrero 2016
Divisién de Politica Comercial e Industrial

Grafico 1: Evoluciéon del nimero de empresas, segun tamaiio
(Periodo 1998-2014)
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Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2005-2014

En el cuadro 2, se presentan las tasas de creacion® y destrucciéon® brutal® de empresas
segln tamafio. Como se puede observar, la tasa de creacion bruta de empresas presenta
un aumento progresivo desde 1999 a 2002, afio en que alcanza su maximo valor con un
16,1%. Luego, esta tasa baja gradualmente hasta alcanzar un valor de tendencia
cercano al 12% a partir del afio 2008. Igualmente, la tasa de destruccion bruta de
empresas muestra una tendencia similar a la observada por la creacién bruta, donde a
partir de 1998, existe un aumento en la tasa de destruccidon de empresas hasta el afio
2002, alcanzando un 14,8%. Desde el afio 2003 esta tasa tiende a descender hasta el

8 Para efectos de contabilizar la creacidn de empresas, se considera que una empresa nace en un afio
determinado cuando aparece ese afio en los registros del Servicio de Impuestos Internos pero no lo esta en
los afos previos para los cuales se cuentan con datos. Por esta razén, en los primeros afios analizados puede
haber una pequefia sobreestimacion de la tasa de creacidén puesto que existe un pequefio porcentaje de
empresas que son intermitentes, es decir, empresas que salen de la base de datos de empresas del Sl por
algunos periodos y vuelven a entrar. Estas entradas y salidas se deben a reclasificaciones internas del Sll. Por
lo tanto, en los primeros afios podrian contabilizarse algunas empresas como nuevas cuando en realidad estan
volviendo de alguna intermitencia que partié previamente al 2005, afio en que parten los datos analizados en
este estudio. En promedio hay 2,5% de empresas intermitentes (1,3% que salen temporalmente de la base de
datos de empresas del Sl y 1,2% que vuelven a aparecer en ella).

? Se define muerte de una empresa en un afio determinado cuando esa empresa no aparece en los registros
del Servicio de Impuestos Internos en ninguno de los afos siguientes. Evidentemente, en los aflos mas
recientes y particularmente en el penultimo para el que se tienen datos, hay una pequefa subestimacion de
la tasa de muerte porque hay una proporcidén de empresas que son intermitentes en el sentido de que salen
de la base de datos y vuelven a entrar afios después.

10 3 tasa de creacidn bruta representa el porcentaje de nuevas empresas sobre el total de empresas, para un
afio dado. La tasa de destruccion bruta representa el porcentaje de empresas que muere sobre el total de
empresas en un afio determinado.
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afio 2010, alcanzando un valor de 9,7%, para volver a incrementar el ritmo de
destruccion de empresas.

Asimismo, y de manera coherente con lo encontrado por Bartelsman, Haltiwanger y
Scarpetta (2005), aproximadamente el 25% de las empresas que existen en cada afio,
estan naciendo o muriendo.

Por tamano de empresas, se observa en linea con la literatura que las empresas mas
pequefias son precisamente las mas dinamicas. En efecto, como se aprecia en los
siguientes graficos, las tasas de creacion y destruccion de empresas son mas altas en
microempresas, seguidas por las pequefias, medianas y grandes, en ese orden.

Cuadro 2: Tasas de creacioén y destruccion bruta segin tamafno de empresa
(Periodo 1998-2014)

Tasa de creacion bruta Tasa de destruccion bruta

Tamano |Inactiva Micro Peqguena Mediana Grande |[Total Inactiva Micro Pequefa Mediana Grande |Total

1998 - - - - - - 25.7% 11.5% 2.1% 1.3% 1.2% 12.5%
1999 18.4% 13.9% 4.3% 2.5% 1.2% 13.3% 27.2% 11.7% 1.8% 1.3% 1.0% 12.9%
2000 17.9% 14.4% 4.3% 2.4% 1.6% 13.4% 25.6% 12.0% 2.1% 1.1% 1.3% 12.6%
2001 18.9% 14.8% 4.3% 2.5% 1.5% 13.9% 31.5% 12.5% 2.0% 1.2% 0.9% 13.9%
2002 26.3% 16.3% 5.6% 2.4% 1.2% 16.1% 36.2% 12.9% 2.3% 1.1% 1.0% 14.8%
2003 20.1% 15.3% 4.4% 1.9% 1.1% 14.2% 26.6% 12.4% 2.1% 1.0% 0.8% 12.7%
2004 25.7% 15.3% 4.3% 2.0% 1.1% 15.0% 23.3% 12.6% 2.0% 0.8% 1.0% 12.5%
2005 17.6% 15.2% 4.4% 2.1% 1.3% 13.7% 25.6% 11.4% 1.8% 0.7% 0.6% 12.1%
2006 16.4% 15.8% 4.5% 2.3% 1.6% 13.9% 19.8% 10.1% 1.6% 0.8% 0.9% 9.9%
2007 14.0% 14.5% 4.5% 2.1% 1.3% 12.6% 20.6% 10.2% 1.6% 0.9% 0.8% 10.1%
2008 13.6% 13.8% 4.0% 2.0% 1.5% 11.9% 19.6% 10.6% 1.7% 0.8% 0.8% 10.1%
2009 13.2% 13.7% 3.8% 1.7% 1.1% 11.7% 19.4% 10.1% 1.6% 0.8% 0.8% 9.9%
2010 13.5% 13.4% 4.0% 1.7% 1.2% 11.5% 19.4% 10.0% 1.5% 0.7% 0.9% 9.7%
2011 14.4% 13.9% 4.3% 1.8% 1.3% 11.9% 19.9% 10.5% 1.9% 1.2% 1.2% 10.1%
2012 15.3% 13.8% 4.4% 1.9% 1.3% 11.9% 21.5% 11.3% 2.1% 1.0% 0.7% 10.8%
2013 15.5% 14.1% 4.1% 1.7% 1.2% 12.0% 24.0% 12.0% 2.4% 1.6% 1.3% 11.6%
2014 15.1% 14.2% 4.0% 1.8% 1.4% 12.0% - - -

Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2006-2014

En promedio para el periodo analizado, la creacién bruta es de 13%, pero en los ultimos
8 afios los resultados han estado alrededor de un punto porcentual por debajo de esa
cifra. Por tamafio de empresa, la creacion bruta en las microempresas es 3,5 veces mas
alta que la observada en las pequefas, 7 veces la encontrada en las medianas y 11
veces la de las grandes empresas. Asi como la creacidén bruta de empresas es mayor a
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medida que las empresas son mas pequeiias, la volatilidad es también mas alta.
Respecto a la destruccién bruta de empresas, ésta es, en promedio y para el uUltimo
periodo analizado, 11,6%.

Tal como sucede en creacidn bruta de empresas, hay una relacion inversa entre tamano
de empresas y muerte de manera que en el estrato donde hay mas destruccion de
empresas es en las microempresas, seguido por la pequefia, mediana y grande. En
particular, por cada empresa mediana o grande que cierra, hay 12 microempresas que
lo hicieron.

Grafico 2: Tasa de creacion y destruccion bruta de empresas segin tamafo
(1998-2014)

Creacion bruta de empresas Destruccion bruta de empresas
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Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2006-2014

A continuacion se presentan los datos de creacion neta de empresas segun tamano.
Como se observa en la cuadro 3 luego de los afios de la crisis asiatica, donde la creacion
neta de empresas fue muy baja, vino un periodo de recuperacién cuyo maximo se
alcanzd en 2006, asi la creacion neta de empresas paso6 de un 0,4% en 1999 a un 3,9%
el 2006. Este incremento, no obstante es posible observar un aumento en la tasa de
creacion neta de empresas en todos los tamanos, se debe principalmente a la fuerte
tasa de creacién bruta observada por las microempresas. A partir del ano 2007, se
observa una moderacién en la creacién bruta de empresas para todos los tamafios para
alcanzar tasas de creacién neta de 2,1% en las microempresas, 1,6% en las pequenas,
0,1% en las medianas y un 0% en las grandes en el Ultimo periodo analizado, cuyas
tasas estan en los minimos del periodo.
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Cuadro 3: Tasas de creacién neta segin tamano de empresa
(Periodo 1998-2014)

Tamano | Inactiva Micro Pequeiia Mediana Grande | Total
1998 - - - - - -
1999 | -8.8% 2.2% 2.5% 1.2% 0.2% | 0.4%
2000 | -7.7% 2.5% 2.2% 1.3% 0.3% | 0.8%
2001 | -12.5% 2.3% 2.3% 1.3% 0.6% | 0.0%
2002| -9.9% 3.4% 3.4% 1.3% 0.2% | 1.3%
2003| -6.6% 2.9% 2.3% 1.0% 0.4% | 1.5%
2004 2.4% 2.7% 2.3% 1.2% 0.0% | 2.5%
2005| -8.0% 3.7% 2.5% 1.4% 0.7% | 1.6%
2006| -3.4% 5.8% 2.9% 1.5% 0.7% | 3.9%
2007 | -6.6% 4.4% 2.9% 1.2% 0.4% | 2.5%
2008| -5.9% 3.2% 2.3% 1.2% 0.7% | 1.7%
2009| -6.1% 3.6% 2.2% 0.9% 0.3% | 1.8%
2010| -5.9% 3.4% 2.5% 0.9% 0.3% | 1.8%
2011| -5.4% 3.4% 2.4% 0.6% 0.1% | 1.9%
2012| -6.2% 2.5% 2.3% 1.0% 0.6% |1.1%
2013| -8.5% 2.1% 1.6% 0.1% 0.0% | 0.4%

2014 - - - - - -
Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2006-2014

Es importante destacar que las cifras de creacién neta de empresas no son del todo
comparables con las de variaciéon en el nimero de empresas que puede deducirse del
cuadro 1 puesto que en el primer caso, la muerte de una empresa se contabiliza en el
ultimo afio que registré actividad!! y no en el siguiente, como ocurre con las cifras del
cuadro 1.

Por lo tanto, si bien la variacion en el nUmero de empresas de los Gltimos dos afios esta
ligeramente por debajo de la tendencia de mas largo plazo, esta cifra recoge de manera
tardia la dindamica de empresas porque, como se sefiald, registra la muerte de empresas
un afio después de ocurrida. De ahi que para describir mejor la entrada y salida de

11 Es decir, si la empresa no aparece en los registros durante el afio t, entonces, se registra la muerte de la

empresa en el afio (t-1). Esto se puede entender en profundidad al comparar ambas tasas, donde para la

é\lacen g\/lueren

empresas —empresas,

féormula para creacidn neta corresponde a , mientras que la variacion en el

Total empresast

numero de empresas afio a afio queda definida como:

Mueren salen vuelve
t

empresasN3°e—empresas —intermitente; *'®™ +intermitentel}y

Total empresast
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Grafico 3: Tasa de creaciéon neta de empresas segin tamano

(1998-2014)
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Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2006-2014

Si se considera unicamente a las empresas que nacen cada afo, se observa que la
distribucién se concentra en las microempresas. Esta tasa es mayor a la observada en
la distribucién de las microempresas respecto al total de empresas en la economia. Asi,
los datos indican que las empresas nacen mayoritariamente chicas y conforme van
operando y desenvolviéndose en el mercado, crecen. Estos resultados son coincidentes
con la evidencia internacional que sefiala que la proporciéon de empresas nuevas que son
microempresas o pequefias es mayor a la presenciada en la distribucién general del total
de empresas.

Cuadro 4: Distribucion anual segan tamaiio al nacer

(Periodo 2006-2014)

Tamafio [2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Inactiva | - 16,2% 15,3% 15,7% 16,7% 17,1% 17,4% 18,6% 18,8% 17,9%
Micro - 78,7% 78,9% 78,7% 78,0% 76,9% 76,1% 74,5% 74,7% 75,8%
Pequefia | - 46%  53% 51% 49% 56% 60% 64%  6,0% 5,8%
Mediana | - 03% 0,4% 0,4% 0,3% 0,3% 04% 0,4% 0,4%  0,4%
Grande | - 0,1% 0,1% 0,1% 0,1% 0,1%  0,1%  0,1%  0,1%  0,2%
Total - 122.478 112.531 107.551 107.847 107.899 115.109 118.949 122.715 125.829
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Respecto a las empresas que mueren, se aprecia que el mayor cambio esta entre las
inactivas y las microempresas respecto a la distribucidon que considera a todas las
empresas.

En particular, las empresas inactivas, que representan el 14,3% del total de empresas
y el 17,1% de las empresas que nacen, constituyen el 28,3% de las empresas que
mueren. Lo anterior, es esperable debido a que estas empresas son aquellas que no
registran ventas o que tienen ventas iguales a cero, por lo cual pueden ser empresas
gue estén a un paso de terminar el giro y cerrar.

Ademas, destaca la importancia de las microempresas en el total de muertes que se
observa cada afio, donde en promedio para el periodo 2006-2013, un 68,7% de las
empresas que mueren son micro. Sin embargo, se observa una continua disminucion en
la participacién de microempresas que muere cada afio, pasando del 70,2% de las
empresas que murieron el 2005 al 65,7% el 2013. En contraste, llama la atencion el
aumento de la participacion de las pequefias en el total de empresas que muere cada
ano a partir del 2011, en efecto, la participacion de éstas en las empresas que murieron
el 2005 correspondidé a 2,3%, ascendiendo a 3,7% en el 2013.

Cuadro 5: Distribuciéon anual segin tamano al morir
(Periodo 2005-2013)

Tamafo | 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Inactiva | 27.3% 27.4% 28.2% 26.3% 29.0% 29.1% 28.3% 28.9% 30.1% n.d.
Micro | 70.2% 70.0% 69.1% 70.9% 68.3% 68.2% 68.1% 67.4% 65.7% n.d.

Pequefia| 2.3% 2.3% 2.4% 2.5% 2.4% 2.5% 3.1% 3.4% 3.7% n.d.
Mediana| 0.1% 0.2% 0.2% 0.2% 0.2% 0.2% 0.3% 0.2% 0.4% n.d.
Grande | 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.2% 0.1% 0.1% n.d.

Total |84,428 87,632 90,001 91,718 90,844 91,079 97,226 107,519 118,633 n.d.

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Tasa de supervivencia de empresas nuevas

Si bien, las nuevas tecnologias y la mayor conectividad en un mundo cada vez mas
globalizado han reducido la importancia de las economias de escala en muchas
actividades economicas, las empresas mas pequefias siguen enfrentando diversos
problemas que les impide crecer o al menos lo dificulta. En particular, la falta de
financiamiento, el bajo aprovechamiento de la innovacién, la escasa capacidad
administrativa y de gestion, la baja productividad y las barreras regulatorias adquieren
mas preponderancia para este grupo de empresas (OCDE, 2000). Una economia que en
tiempo permite que las empresas crezcan rapidamente y se acerquen a su escala éptima
de produccion es una economia mas eficiente.
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Para poder evaluar cuanto sobreviven las empresas segin tamano y edad, se considerd
en primera instancia aquellas que nacieron en el ano 2008!2, haciendo un analisis por
cohorte respecto de la tasa anual de muerte para estas empresas?3.

En primer lugar, se muestra de esta generacién de empresas el porcentaje que muere
cada afio. Respecto a las empresas que nacen sin ventas o inactivas, se aprecia que un
16,7% muere el mismo afo de su nacimiento, un 9,1% en el segundo durante el 2009
y un 6,9% en el tercero durante el afio 2010. En el caso de las microempresas, se aprecia
gue un 15,2% muere al primer afio, un 14,8% al segundo, y en el tercer afio muere un
9,4%.

Grafico 4: Porcentaje de empresas que muere cada afo
(Respecto al total de empresas que nacieron el 2008)
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Por su parte, la tasa de muerte de las pequefias corresponde a 4,8%, mientras que la
tasa para las medianas y grandes corresponde a 1,9%. Si bien la tasa de muerte para
las pequefias crece mas rapido que para el caso de las medianas en el segundo ano
(7,2% vs 4,4%), la brecha tras el tercer afio se mantiene relativamente constante. En
cambio, las empresas grandes aumentan la tasa de muerte gradualmente hasta llegar
al 5to afio, alcanzando una tasa del 6,4%, para bajar fuertemente en el sexto afio a una
tasa del 2,5%. Lo anterior, se muestra de forma detallada en el siguiente cuadro:

2 L as empresas que nacieron durante el afio 2008 ascienden a 107.551.

13 Este andlisis se realizé también para los afios 2006 y 2007, encontrando que las tasas de muerte en los
primeros afos variaban fuertemente cohorte a cohorte, pero a siete o0 mas afos, las tasas de sobrevivencia
de las empresas tiende a converger. Esto estaria indicando que, el afio de inicio de operaciones de una
empresa afecta fuertemente la tasa de sobrevivencia de ésta.
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Cuadro 6: Porcentaje que muere cada aiio segun tamaiio
(Respecto al total de empresas que nacieron el 2008)

0-1 afo 2do ano 3er afio 4to aflo 5to ano 6to afio 7 afios o
(2008) (2009) (2010) (2011) (2012) (2013) mas

Inactiva 16,7% 9,1% 6,9% 5,8% 5,9% 6,3% 49,3% | 100%
Micro 15,2% 14,8% 9,4% 7,5% 6,5% 5,7% 40,9% | 100%
Pequefa 4,8% 7,2% 6,4% 6,7% 5,5% 5,7% 63,7% | 100%
Mediana 1,9% 4,4% 3,6% 4,6% 4,4% 6,8% 74,3% | 100%
Grande 1,9% 1,9% 2,5% 5,1% 6,4% 2,5% 79,6% | 100%

Total 14,8% 13,4% 8,8% 7,2% 6,4% 5,8% 43,6% | 100%
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Tamafio Total

De forma complementaria, analizando el porcentaje acumulado, se observa que del total
de microempresas, un 30% vive a lo mas dos afios y un 39,3% vive a lo mas tres afios.

Luego de analizar varias series de cohortes, se concluye que el haber sobrevivido 7 afios
0 mas ya es un buen indicador de que la empresa estd mas consolidada en el mercado
donde opera y que la incertidumbre inherente al inicio de su ciclo de vida ha desaparecido
o al menos disminuido de forma considerable. Esto concuerda con Anyadike-Danes y
Hart (2015), quienes encuentran que los primeros 5 afios son claves, con una alta tasa
de empresas que muere y un pequefio grupo que logra tener altas tasas de crecimiento
en este periodo, para luego consolidarse como empresas.

Tal como se aprecia en el grafico siguiente, y acorde a la literatura existente, la
probabilidad de sobrevivir mas afios aumenta con el tamano de la empresa. Para el caso
de las empresas que nacieron en el 2008, se tiene que el porcentaje de empresas
grandes que siguen existiendo el 2014 es casi doble que el mostrado en el caso de las
microempresas (79,6% vs 40,9%).
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Grafico 5: Porcentaje de empresas que sobreviven 7 afios o mas
(Respecto al total de empresas que nacieron el 2008)4
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Al considerar sélo el porcentaje de empresas que viven un ano de vida, se puede
extender el periodo analizado, con lo cual se puede evaluar la evolucion de la muerte
temprana segun estrato de tamafio. En promedio, un 17,1% de las empresas inactivas
muere al primer afio, mientras que este porcentaje es un 14,9% para el caso de las
microempresas, un 4,6% para las pequefas, un 3,8% para las medianas y un 4,7% para
las grandes!®, Por otra parte, al observar el grafico 6, es posible notar que, a partir del
afno 2012, existe un aumento en la tasa de empresas que muere en su primer afo,
donde para el afo 2013, las inactivas alcanzan un 19,3%, en el caso de las micro este
valor corresponde a un 16,2%, en las pequefias un 6,3%, en las medianas un 6,7% y
en las grandes un 9%.

Grafico 6: Porcentaje de empresas que mueren al primer afo
(Respecto a empresas por tamano que nacen cada ano)
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

14 Al comparar la tasa de sobrevivencia de las empresas que nacen el 2008 con las que lo hacen el 2006, se
observan pequefias diferencias. Las tasa de sobrevivencia para las micro, pequefia, mediana y grande
respectivamente son 42,8%, 64,1%, 74,6% y 83,7%.

15 Ver cuadro A1.5 del Anexo 1 para informacién mas detallada.

18



Gobierno

Fieite| MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO febrero 2016
Divisién de Politica Comercial e Industrial

Si bien, la tasa de empresas que muere el mismo afio que nace es mucho mayor para
el caso de las empresas inactivas y microempresas que para el resto de los estratos,
dicha tasa es mas estable a lo largo del tiempo, especialmente al compararla con las
empresas medianas y grandes.

En definitiva, la entrada y salida de las empresas es parte de un proceso de seleccidon de
mercado, mediante el cual los recursos son reasignados entre empresas e industrias,
promoviendo la introduccién de nuevas tecnologias y facilitando la innovacién. Este
proceso ademas determina la evolucién de la productividad y la estructura de una
industria (Bartelsman, Scarpetta y Schivardi, 2005). Es por esta razén, que resulta
fundamental contar con estadisticas actualizadas que caractericen este proceso dinamico
en nuestra matriz productiva, y asi evaluar donde estan las mayores limitaciones para
gue las empresas crezcan de forma sostenida y se cree un circulo virtuoso donde la
entrada de nuevas empresas aumente la productividad agregada de la economia.
Asimismo, las diferencias que pudiesen existir entre industrias son claves para focalizar
la accidon de politica en aquellos sectores donde existen mayores trabas y tienen un
mayor potencial de crecimiento que no esta siendo explotado.

3. Dinamica de Empresas

En esta seccion, se muestra la actualizacion de la matriz de transicién por tamafio para
el periodo 2007-2014. Al igual que en los estudios anteriores, la interpretaciéon de la
matriz de transicion es la siguiente: cada fila representa los diferentes estratos en el afio
de inicio (2007) y los valores de cada columna representan la distribuciéon de tamano en
el afo final (2014) de dicho estrato.

Adicional a los estratos de tamarfio, la Ultima fila representa a las empresas que no
existian aun en el afio de inicio (2007) pero que si existian en el ano final, es decir, que
nacieron posteriores al 2014.
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Cuadro 7: Matriz de transicion para las empresas chilenas
(Periodo 2007-2014)16

Tamafio/estado de Estrato 2014
la empresa Inactiva Micro Pequeifa Mediana Grande Muere Total

Inactiva 22,3% 11,3% 2,9% 0,5% 0,2% 62,8% | 100.0%

= Micro 5,4% 41,5% 5,6% 0,2% 0,1% 47,2% 100.0%
§ Pequena 6,0% 17,7% 45,3% 5,6% 0,6% 24,8% 100.0%
E Mediana 5,7% 6,7% 18,2% 39,8% 13,3% 16,4% 100.0%
E Grande 4,2% 4,4% 5,8% 9,7% 62,9% 13,1% 100.0%
Nace 14,4%  68,2%  15,0% 1,7% 0,6% 0,0% | 100.0%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Del cuadro anterior, se desprenden los siguientes resultados segun el estrato de tamano:

» Microempresas: del total de microempresas existentes el 2007, un 5,4% se
vuelve inactiva el 2014, un 41,5% se mantiene en el mismo tamafo, un 5,6%
pasa a ser pequefia, un 0,2% a mediana, un 0,1% a grande y un 47,2% muere
antes del 2014.

> Pequefias: un 6,0% se vuelve inactiva, un 17,7% decrece a microempresa, un
45,3% se mantiene en el mismo tamano, un 5,6% crece a mediana, un 0,6% a
grande y un 24,8% muere antes del 2014.

> Medianas: un 5,7% se vuelve inactiva, un 6,7% decrece a microempresa, un
18,2% se convierte en pequefia, un 39,8% se mantiene en el mismo tamafio, un
13,3% crece a grande y un 16,4% muere.

» Grandes: un 4,2% se vuelve inactiva, un 4,4% cae a microempresa, un 5,8% a
pequefia, un 9,7% a mediana, un 62,9% se mantiene en el mismo tamafio y un
13,1% se muere antes del término del 2014.

Por otro lado, del total de empresas que nacid entre el 2007 y el 2014, un 14,1% lo hizo
como inactiva, un 68,2% fue clasificada como microempresa, un 15,0% como pequeiia,
un 1,7% mediana y un 0,6% como grande.

En el siguiente grafico se muestra la informacion anterior de manera mas simple, donde
se puede constatar la relacién inversa entre tasa de mortalidad y tamafio.

16 Al comparar las matrices de transicién de los periodos 2007-2014 y 2005-2012, no se registran grandes
diferencias. El Unico cambio destacable ocurre en las empresas medianas, donde un porcentaje menor en 2
p.p. pasa a grande, mientras que se observa un aumento de 1,5 pp. de empresas medianas que pasan a
pequefias.
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Grafico 8: Transicion de tamaiio entre 2007 y 2014
(Distribucién en el 2014 segln cada estrato del 2007)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Otra manera de analizar lo anterior de forma mas sencilla es la presentada en el
siguiente grafico, separando en los cuatro estratos o categorias de tamafio segun las
ventas!’ en el afio 2007, se agrupan las posibilidades de cada empresa para el 2014 en
5: crece (es decir, cambia a un estrato mayor), se mantiene en el mismo estrato, decrece
(cambia a un estrato menor), se vuelve inactiva y muere.

Grafico 9: Desempeiio de las empresas segln estrato
(%, situacion en el 2014 segun estrato del afio 2007)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

17 La clasificacién por tamafio seglin ventas, proviene de la Ley 20.416 conocida como Estatuto Pyme, donde
una microempresa es aquella que no ha superado las 2.400 UF de ingresos anuales por ventas y servicios en
el ultimo afo calendario; las pequefias son aquellas que tienen ventas entre 2.400 UF y 25.000 UF; las
medianas aquellas que tienen ventas entre 25.000 UF y 100.000 UF y las grandes son aquellas que tienen
ventas superiores a las 100.000 UF al afio.
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En primer lugar, destaca que el porcentaje de empresas medianas que aumenta su
tamarfio entre el afio 2007 y el 2014, es mas del doble que el presenciado en las micro
y pequefias empresas (13,3% vs 5,9% y 6,2% respectivamente). Luego, entre aquellas
que se mantienen en el mismo tamafio en el periodo analizado destacan las empresas
de gran tamafio, de las cuales se aprecia que un 62,9% sigue siendo grande 7 afios
después. En relacién a las empresas que disminuyen su tamafo no hay diferencias
significativas, asi como en las que se vuelven inactivas. Por ualtimo, respecto al
porcentaje que muere en el periodo analizado, destacan las microempresas, de las
cuales casi la mitad de las empresas clasificadas como microempresa en el afio 2007 no
sobrevive hasta el 2014.

Si se compara con los estudios anteriores!®, se puede apreciar que la tasa de crecimiento
de las microempresas ha estado en aumento y la tasa de decrecimiento ha venido a la
baja en todos los estratos. En particular, la tasa de microempresas que aumenta de
tamafo paso de 4,2% en el periodo 1995-2001, a 4,7% en 1999-2001, luego a 5,9%
en 2005-2012, al igual que en el periodo 2007-2014.

Cuadro 8: Comparacion matrices de transicion estudios anteriores
(Periodos 1995-2001, 1999-2006, 2005-2012, 2007-2014)

Estado Periodo Micro Pequefa Mediana Grande
1995-2001 4,2% 5,2% 10,7% -
Crece 1999-2006 4,7% 6,0% 15,2% -
2005-2012 5,9% 6,6% 15,1% -
2007-2014 5,9% 6,2% 13,3% -
1995-2001 40,8% 39,2% 37,3% 59,6%
Se mantiene 1999-2006 41,8% 40,4% 34,1% 59,8%
2005-2012 41,3% 45,3% 39,6% 63,6%
2007-2014 41,5% 45,3% 39,8% 62,9%
1995-2001 - 21,7% 29,8% 23,8%
Decrece 1999-2006 - 19,6% 23,7% 19,8%
2005-2012 - 17,8% 23,4% 19,4%
2007-2014 - 17,7% 24,9% 19,8%
1995-2001 14,7% 10,6% 6,0% 3,3%
Inactiva 1999-2006 6,3% 7,1% 7,4% 5,0%
2005-2012 5,7% 6,2% 5,9% 4,0%
2007-2014 5,4% 6,0% 5,7% 4,2%
1995-2001 40,3% 23,3% 16,2% 13,3%
Muere 1999-2006 47,3% 26,9% 19,7% 15,5%
2005-2012 47,2% 24,0% 16,0% 13,1%
2007-2014 47,2% 24,8% 16,4% 13,1%

Fuente: Crespi (2003), Benavente (2008) y elaboracion propia.

18 \Ver anexo 2 para revisar resultados de las matrices de transicidén para los periodos 1995-2001, 1999-2006
y 2005-2012, estimadas en Crespi (2003), Benavente (2008), Arellano y Carrasco (2014) respectivamente.
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Otro resultado destacable entre el periodo 1995-2001 con los tres posteriores es la caida
significativa del porcentaje de microempresas que se vuelve inactiva o que muere. En el
primer caso, contrasta que un 14,7% de las empresas que eran micro en 1995, se
encontraban sin ventas en el afio 2001, mientras que dicho porcentaje tiende a bajar en
cada estudio, pasando de 6,3% en 1999-2006, a 5,7% en el afio 2005 y 2012, para
terminar en 5,4% en 2007-2014. Luego, respecto a las que mueren, se aprecia que el
porcentaje de muerte pasa de 40,3% en 1995-2001 a 47,2% en 2007-2014,
manteniéndose estable por debajo del 50% en los ultimos tres periodo. Es decir, una
mayor proporcién de microempresas ha optado por cerrar mas que paralizar la
produccion ante un escenario desfavorable o adverso.

4. Estadisticas regionales

Hasta el momento, se han presentado las estadisticas de entrada y salida y las tasas de
crecimiento y decrecimiento a nivel nacional, sin embargo la diversidad de realidades
regionales también puede tener un impacto en la dinamica empresarial. Es mas, se
puede apreciar que ciertas regiones ofrecen un ambiente propicio para que un nimero
creciente de empresas se establezcan y comiencen ahi sus negocios, mientras que en
otras, se observa un menor dinamismo.

En primera instancia, si se analiza para el total de empresas, se aprecia que las regiones
que tienen las mayores tasas de crecimiento (en el tamafio de las empresas segun
ventas) son la regién Metropolitana (7,2%), la region de Magallanes (6,6%) y la region
de Antofagasta (6,5%). Las regiones de Tarapacad y la de Antofagasta estan por encima
del promedio nacional, mientras que la regiéon de Arica y Parinacota, que también
pertenece al norte de nuestro pais, sea la region que presenta la menor proporciéon de
empresas que aumenta de tamafio en el periodo analizado (4,6%).
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Grafico 10: Proporcion de empresas que aumenta de tamafo segln regién
(%, situacion en el 2014 segun estrato del afio 2007)°
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

En el siguiente cuadro, se muestra el dispar desempefo entre las regiones del pais. Entre
otras cosas, se puede observar que mientras la mitad de las empresas en la regién de
Tarapaca que existia en el 2007 muridé antes de que finalizara el periodo analizado, en
la regidon del Maule tal porcentaje fue de 36,9%.

Por otro lado, se observa que la zona central es la que concentra la mayor proporcion
de empresas que disminuye su tamafo respecto al total, aunque también es la zona
donde hay menores tasas de muerte.

19 Respecto al estudio anterior, se observa una modulacidn en la proporcién de empresas que aumenta de
tamafio segun regidn, en otras palabras, disminuye la diferencia entre la region con la mayor proporcion de

empresas que crecen y la region con menor proporcion de dichas empresas. Especificamente los cambios
principales cambios corresponden a una caida en la tasa de la III region de 7,2% a 5,7%; una caida de la X
region de 6,1% a 5,4% y un aumento de la tasa en la XII region de 5,5% a 6,6%.
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Cuadro 9: Desempeiio del total de empresas segin region
(%, situacién en el 2014 segun estrato del afio 2007)

Region | Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere
I 6,2% 36,9% 16,3%  3,2% 50,5%
II 6,5% 38,4% 16,3% 4,0% 47,8%
I11 5,7% 42,2% 21,3% 4,3% 44,0%
v 5,4% 45,0% 20,0% 4,2% 42,4%
\Y 5,5% 42,5% 18,5% 5,4% 43,4%
VI 5,7% 46,8% 19,2%  5,6% 38,8%

VII 5,3% 48,9% 19,0% 6,2% 36,9%
VIII 5,1% 45,1% 20,1% 5,3% 41,0%
IX 5,0% 44,3% 19,3% 5,1% 42,7%
X 5,4% 45,4% 20,1% 5,2% 40,0%
XI 5,1% 44,4% 20,7% 4,6% 42,8%
XII 6,6% 42,0% 18,2% 5,1% 42,8%
RM 7,2% 39,5% 18,3% 6,0% 42,6%
X1V 5,3% 45,1% 19,4% 4,7% 41,7%
XV 4,6% 45,9% 18,6% 3,4% 44,1%
Pais 6,1% 42,4% 18,7% 5,5% 42,2%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

5. Estadisticas por sector econémico

Asi como es necesario realizar un analisis a nivel regional de los diferentes patrones de
conducta de las empresas, es fundamental hacer un analisis a nivel sectorial. Para esto,
se consideraron los principales sectores clasificados segun el cédigo CIIU (Rev.3).

Para facilitar la comparacion, se excluyeron ciertos sectores que tienen un
comportamiento particular:

e Administraciéon Puablica y Defensa; planes de seguridad social, afiliacion
obligatoria (L)

e Ensefianza (M)

e Consejo de Administracién de Edificios y Condominios (P)

e Organizaciones y Organos Extraterritoriales (Q)

Se tomo esta decisién debido a que la dindmica de las empresas en estos sectores esta
determinada por factores distintos al resto de los sectores de servicios, por ende, pueden
distorsionar el analisis al constituir, en muchos casos, valores extremos en la
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distribucidon. Los 13 sectores incluidos representan en promedio un 84,5% del total de
empresas para el periodo en analisis:

Cuadro 10: Sectores Econémicos
(Clasificacién Internacional Industrial Uniforme (CIIU) Rev. 3)

Agricultura, Ganaderia, Caza y Silvicultura

Pesca

Explotacion de Minas y Canteras

Industrias Manufactureras

Suministro de Electricidad, Gas y Agua

Construccion

Comercio; Rep. Vehiculos Automotores/Enseres Domésticos
Hoteles y Restaurantes

Transporte, Almacenamiento y Comunicaciones
Intermediacién Financiera

Actividades Inmobiliarias, Empresariales y de Alquiler
Servicios Sociales y de Salud

Otras Actividades de Servicios Comunitarias, Sociales y Personales
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

OZXRwuwwmIOmTmMmOO®D>X

En primer lugar, destaca que varias empresas cambiaron de giro o rubro econémico
durante el periodo analizado. Por ejemplo, casi un quinto de las empresas que
pertenecian al sector de Mineria, durante el 2007, se cambiaron de rubro en los afios
posteriores. Luego, en Transporte es del 18,9% y en Otros Servicios es de 16,2%. Por
el contrario, en Agricultura, Hoteles y Restaurantes y Construccion son los sectores
donde hay una menor proporcidon de empresas que se cambia de rubro.

26



Gobierno

Fieite| MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO febrero 2016
Divisién de Politica Comercial e Industrial

Grafico 11: Empresas que cambian de giro o rubro econémico
(% de las empresas por sector en el 2007 que en el 2014 se cambid de rubro)2°
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Dado que no se cuenta con mayor informacion, no es posible determinar cuales podrian
ser las causas de la transicidon. Sin embargo, si se puede observar que un porcentaje
significativo se traslada a un sector afin o similar al inicial, donde se podria suponer que
las habilidades adquiridas seran utilizadas y aprovechadas en la otra actividad y que por
lo tanto, los costos de ajuste y aprendizaje seran menores.

Analizando el desempefio de las empresas segun sector, se pueden apreciar diferencias
significativas, tanto en el porcentaje que aumenta de tamafo o que en su defecto lo
disminuye, asi como en aquellas que mueren antes de cumplir los 7 afios de vida. Al
igual que en el caso de las regiones, se muestra la proporcién de empresas que aumenta
de tamafio segun cada sector.

Tal como se observa en el grafico siguiente, los sectores con mayores tasas de
crecimiento de tamafio son actividades inmobiliarias, empresariales y de alquiler
(15,6%), servicio social y de salud (12,3%) y otras actividades de servicios
comunitarios, sociales y personales (12%). Por el contrario, llama la atenciéon que sélo

20 Al comparar con el periodo 2005-2012, es posible notar que en promedio, cae el porcentaje de empresas
que cambia de rubro pasando de un 15,3% en dicho periodo, a 13,5% en 2007-2014. Ademas, destaca que el
sector con mayor cambio de rubro en el periodo 2007-2014 fue Mineria con un 19%, 3,6 p.p. menor a lo
observado por sector con mayor tasa de cambio de rubro en 2005-2012, donde Intermediacién financiera,
alcanzé un 2,6% de empresas que cambiaron de rubro.

27



Gobierno

Fieite| MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO febrero 2016
Divisién de Politica Comercial e Industrial

el 4,5% de las empresas pertenecientes al rubro hoteles y restaurantes que nacieron el
2007 aumentaron de tamafio al 2014.

Grafico 12: Proporcion de empresas que aumenta de tamafo segln sector
(%, situacion en el 2014 segun estrato del afo 2007)
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Por otro lado, los sectores con mayores tasas de muerte de empresas son Transporte
(48,4%), Comercio (47,6%) y Hoteles y Restaurantes (46,3%), mientras que hay
sectores donde la tasa de muerte es considerablemente menor como en Construccion
(18,0%), Actividades Inmobiliarias y empresariales (22,4%) y Agricultura (28,3%).

En general, se aprecia que donde la tasa de muerte es menor que en el resto, la tasa de
empresas que disminuye su tamafio es menor. Es decir, la estrategia optada por las
empresas es a reducir su produccion con tal de ajustarse, y asi sobrevivir.

En el siguiente cuadro se presenta el porcentaje que se mantiene en el mismo tamafio
durante el periodo analizado, el que decrece y que se vuelve inactiva o sin ventas.
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Cuadro 10: Desempeiio del total de empresas segln sector
(%, situacion en el 2014 segun estrato en afio 2007)

Sector Crece Se mantiene  Decrece Inactiva Muere
Agricultura 6.2% 51.9% 20.5% 9.4% 28.3%
Pesca 10.9% 38.8% 20.7% 7.8% 34.9%
Mineria 8.3% 32.3% 22.7% 7.9% 42.4%
Manufactura 5.8% 44.2% 16.5% 3.7% 41.9%
Electricidad, Gas y Agua 6.6% 42.0% 18.3% 4.1% 42.1%
Construccion 10.0% 63.0% 15.8% 5.3% 18.0%
Comercio 8.0% 31.8% 20.0% 6.4% 47.6%
Hoteles y Restaurantes 4.5% 43.6% 17.5% 2.9% 46.3%
Transporte 4.9% 41.6% 14.4% 3.0% 48.4%
Int. Financiera 5.7% 38.9% 21.5% 8.7% 43.3%
Act. Inm. y Empresariales 15.6% 41.7% 23.3% 11.1% 22.4%
Ss. Sociales y de Salud 12.3% 40.2% 10.1% 8.2% 34.8%
Otras Act. de Servicios 12.0% 49.6% 15.0% 4.4% 29.2%
Pais 6.1% 42.4% 18.7% 5.5% 42.2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Asimismo, se puede confirmar que, en general, son los mismos sectores los que
presentan mayores tasas de crecimiento independiente del tamanio inicial de la empresa.
En particular, hay 4 sectores que persistentemente muestran una proporcién mayor de
empresas que aumenta su tamafio: Actividades Inmobiliarias, Empresariales y de
Alquiler (K); Otras Actividades de Servicios Comunitarias, Sociales y Personales (O);
Servicios Sociales y de Salud (N) y Construccion (F).

Grafico 13: Sectores con mayor proporcion de empresas que crece entre 2007

y 2014
(%, segun el estrato en 2007)
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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6. Estadisticas por sector econémico y region

Por ultimo, se muestra la dispersién que tienen las regiones en los diferentes sectores
en relacion al nacimiento empresas. En relacion a la tasa de creacion, se puede ver que
en algunos sectores el porcentaje de empresas que nace cada afio es muy diferente
entre regiones (como en Pesca y Construccion), y en otros donde es bastante similar,
independiente de la regién (como en Comercio y Manufactura).

Grafico 14: Tasa de nacimiento regional de empresas segiin sector econémico
(% del total, promedio periodo 2007-2014)

25%

20% . [}
0 . " X
15%
.
N R
< X A ]
» 2 & ¥ 4 $
10% ) 4 § | - 4 X
s ¥ 2 2 X
x ¢ *
05% i + K
»
+
00%
A B C D E F G H | J K N (0]
@1 HIL AL XIV XV @Vl +VIl =VIl =IX X EXI AXIl XXIIl XXV ®XV

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

En el caso de las tasas de destruccion o muerte sucede algo similar.
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Grafico 15: Tasa de muerte regional de empresas segin sector econémico
(% del total, promedio periodo 2007-2014)
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

La informacién anterior, se puede apreciar de forma mas detallada en los cuadros 18 y
19. Cabe destacar que, se debe tener en consideracién que tales cifras deben ser
analizadas con precaucion, debido a que el nUmero de empresas que nacen y mueren
en los distintos sectores es muy reducido en algunas regiones, por lo que, para tener
una nocion de los érdenes de magnitud de la dindmica sectorial en cada una de las
regiones, se debe considerar tales salidas y entradas en valores absolutos.

Por lo demas, se debe considerar que hay sectores que son mas dinamicos de forma
intrinseca, debido a su estructura de mercado, su nivel de producciéon éptima, sus niveles
de innovacioén y tecnologia, entre otros. Por otro lado, las diferencias regionales también
pueden indicar otros factores que inciden en la creacion y destruccidon de empresas. Por
ejemplo, en el caso de las actividades primarias, las regiones que tienen una mayor
dotacion de tales recursos naturales, estaran en una posicion ventajosa respecto a otras
gue no los tienen, o también puede ocurrir que ciertas regiones carezcan del capital
humano especializado requerido, con lo cual deberan incurrir en mayores costos para
capacitar o subcontratar ciertas tareas en la cadena de produccion. También los costos
de transporte pueden ser una variable relevante en la competitividad relativa de las
empresas.

Por ultimo, se debe destacar que, en muchos sectores, las empresas inscriben su
domicilio laboral e inician actividades en la region Metropolitana, donde tienen la casa
matriz, pero que producen en otras regiones. Por esta razén, las estadisticas estaran
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con cierto sesgo, si es que este fendmeno se da con mayor frecuencia en ciertos sectores
o industrias.

Cuadro 11: Tasa de nacimiento regional de empresas segin sector econéomico
(% del total, promedio anual del periodo 2007-2014)

Sector | 1 II_ Il IV V. VI VII VI IX X XI XII XII XIV XV |Pais
85 59 54 51 55 62 49 50 54 53 55 47 6.1 55 7.0/|5.5
78 72 67 60 65 83 48 7.7 103 102 136 69 85 85 6.8 8.4
13.0 11.9 12.6 14.2 104 9.3 8.0 109 79 6.7 8.9 145 10.7 9.6 12.1|11.5
13.6 11.3 10.1 10.8 10.4 11.2 10.2 10.4 11.0 13.1 11.6 10.4 9.5 12.2 10.9|10.3
16.6 16.7 14.9 13.3 11.0 13.2 11.7 11.2 10.1 13.8 13.8 11.5 10.8 12.5 11.6|11.5
135 80 4.2 33 52 27 26 58 37 6.5 11.0 52 115 3.8 9.0 | 6.6
16.9 15.0 14.9 15.0 13.4 14.8 156 14.4 13.8 154 14.8 14.2 13.4 14.6 13.1|14.1
13.3 11.7 11.4 11.2 11.3 11.6 11.2 11.4 12.3 13.2 14.5 10.6 11.6 13.4 10.2|11.7
19.6 17.7 17.1 14.9 15.0 13.5 14.7 15.2 13.4 14.0 14.8 12.6 16.6 14.5 16.9|15.6
14.4 12.1 10.8 10.8 9.5 11.2 11.4 10.1 11.9 12.1 13.6 12.0 11.7 11.0 13.1|11.5
18.1 17.1 12.1 13.8 8.3 10.9 11.5 12.2 14.2 12.6 11.9 13.5 11.7 9.8 15.7|11.9
11.0 12.3 12.5 13.6 11.8 12.2 11.4 12.7 14.4 144 12.4 13.3 10.7 17.7 13.7|11.9
15.1 14.4 15.1 13.6 13.2 12.9 14.7 13.5 14.8 12.9 20.1 12.8 13.3 13.2 11.9|13.5

Total [15.2 14.0 12.6 115 11.1 10.7 99 11.1 11.3 123 13.1 11.5 12.3 11.7 11.6]11.9
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del SII

OZRvwe—=IOTMMmMOO®®>

Cuadro 12: Tasa de muerte regional de empresas seglin sector econémico
(% del total, promedio anual del periodo 2006-2013)

Sector | I IT I 1iv Vv VI VIT VIT 1IX X XI XII XIII XIV XV | Pais
A 87 75 76 6.7 68 6.2 58 55 6.2 51 6.6 58 6.6 57 58| 7.5
B 154 123 9.2 96 9.7 39 8.1 6.2 11.0 89 12.2 7.3 9.2 9.2 109|123
Cc 10.7 12.8 14.3 129 103 74 68 70 74 48 84 48 83 6.1 10.1|12.8
D 11,7 98 9.1 9.2 98 88 86 88 95 9.1 9.7 9.2 94 88 9.6| 9.8
E 12.2 11.2 106 9.5 95 88 78 9.1 9.2 9.2 10.7 85 88 9.9 10.1|11.2
F 10.7 41 26 1.7 39 1.7 21 36 46 2.1 50 52 47 25 56| 4.1
G 145 13.2 119 11.7 11.1 11.2 10.2 11.6 11.3 11.6 119 11.6 10.7 12.1 12.7|13.2
H 12,5 11.7 109 10.7 11.3 10.7 10.3 10.7 12.1 11.7 12.0 10.8 11.1 12.1 10.4|11.7
I 16.1 12.5 119 11.6 124 11.3 12.5 124 11.0 10.5 10.6 11.3 13.0 11.8 14.5|12.5
] 12.3 10.7 9.3 9.7 93 86 76 83 9.2 94 10.3 10.0 104 9.5 11.8|10.7
K 122 77 68 73 50 65 75 6.7 75 7.7 128 88 55 59 10.2| 7.7
N 8.7 9.2 101 9.1 93 84 93 8.7 105 84 8.5 107 7.6 104 8.3| 9.2
0o 99 9.1 101 9.1 9.2 78 95 9.0 11.5 88 13.7 9.5 9.1 10.1 9.0] 9.1
Total [13.3 12.1 11.2 10.4 10.5 9.3 8.8 9.8 10.4 10.1 10.9 10.4 10.4 10.3 10.8]|10.2

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos del SII
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Anexo 1: Distribucion anual de las empresas

A continuacidon se muestra la distribucion anual del nimero de empresas segin tamario,
regién y sector, ademas de presentar las tasas de nacimiento y muerte anual seguin
tamafo.

Cuadro Al.1: Distribucion anual del nimero de empresas
(N°, Periodo 1998-2014)

Tamano | Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande |Total
1998 | 135.436 534.104 98.676 14.013  6.505| 788.734
1999 136.271 545.516 94.478 13.414 6.288 795.967
2000| 126.826  555.759 97.548 13.862  6.528| 800.523
2001| 126.175 565.469 99.240 14.129 6.830| 811.843
2002| 128.118 580.556 103.132 14.593 7.021| 833.420
2003| 110.799 587.283 106.430 15.061 7.368| 826.941
2004 127.794 587.414 110.316 16.100 8.036 849.660
2005| 116.891 600.510 119.579 17.407 8.727| 863.114
2006| 121.230 608.910 125.307 18.310 9.454| 883.211
2007| 123.165 610.248 131.891 19.583 10.207| 895.094
2008| 123.555 615.385 137.119 20.673 10.505| 907.237
2009| 135967 615.798 138.080 20.283 10.255| 920.383
2010| 136.180 618.949 149.545 22.220 11.219| 938.113
2011| 138.508 629.208 161.625 24.022 12.162| 965.525
2012| 144.451 640.268 172.272 25,911 12.807| 995.709
2013| 148.876 650.314 180.836 27.070 13.395|1.020.491
2014 | 149.210 669.515 184.654 27.688 13.979|1.045.046

Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2005-2014
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Cuadro Al.2: Distribucion anual del nimero de empresas
(N°, Periodo 1998-2014)

Tamano | Inactiva Micro Pequeiia Mediana Grande | Total

1998 | 17,2% 67,7% 12,5% 1,8% 0,8% | 788.734
1999| 17,1% 68,5% 11,9% 1,7% 0,8% | 795.967
2000| 15,8% 69,4% 12,2% 1,7% 0,8% | 800.523
2001| 15,5% 69,7% 12,2% 1,7% 0,8% | 811.843
2002| 15,4% 69,7% 12,4% 1,8% 0,8% | 833.420
2003| 13,4% 71,0% 12,9% 1,8% 0,9% | 826.941
2004| 15,0% 69,1% 13,0% 1,9% 0,9% | 849.660

2005| 13,5% 69,6%  13,9% 2,0% 1,0%| 863.114
2006| 13,7% 68,9%  14,2% 2,1% 1,1%| 883.211
2007| 13,8% 68,2%  14,7% 2,2%  1,1%| 895.094
2008| 13,6% 67,8%  15,1% 2,3%  1,22%| 907.237
2009| 14,8% 66,9%  15,0% 2,2% 1,1%| 920.383
2010| 14,5% 66,0%  15,9% 2,4%  1,2%| 938.113
2011| 14,3% 652%  16,7% 2,5%  1,3%| 965.525
2012| 14,5% 64,3%  17,3% 2,6% 1,3%| 995.709
2013| 14,6% 63,7%  17,7% 2,7%  1,3%|1.020.491
2014| 14,3% 64,1%  17,7% 2,6%  1,3%|1.045.046

Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2005-2014
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Cuadro A1.3: Distribucion anual del nUmero de empresas segun region
(Periodo 2005-2014)

Regidn 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 |Promedio

I 1.7% 1.7% 1.8% 1.8% 1.8% 18% 18% 1.8% 1.8% 1.8% 1.8%

II 2.8% 2.8% 2.8% 2.8% 2.8% 2.8% 2.8% 29% 29% 2.9% 2.8%

III 1.5% 1.5% 1.6% 1.5% 1.5% 1.5% 15% 15% 1.5% 1.5% 1.5%

v 3.8% 3.8% 3.8% 3.8% 3.8% 3.8% 3.8% 3.7% 3.7% 3.7% 3.8%

\ 10.5% 10.5% 10.4% 10.3% 10.2% 10.1% 10.0% 9.9% 9.9% 9.9% 10.1%

VI 5.3% 5.3% 52% 53% 53% 53% 52% 52% 52% 5.2% 5.2%

VII 7.0% 6.9% 6.9% 69% 69% 6.8% 6.7% 6.7% 6.7% 6.7% 6.8%

VIII 10.4% 10.4% 10.4% 10.4% 10.3% 10.3% 10.3% 10.3% 10.2% 10.2% 10.3%

IX 5.0% 4.9% 49% 49% 49% 48% 4.8% 4.8% 4.8% 4.8% 4.8%

X 4.7% 4.8% 48% 4.9% 5.0% 5.1% 5.0% 50% 5.0% 5.0% 5.0%

XI 0.7% 0.7% 0.7% 0.7% 0.7% 0.7% 0.7% 0.7% 0.7% 0.8% 0.7%

XII 1.2% 1.2% 1.2% 1.2% 1.2% 1.2% 1.1% 1.1% 1.1% 1.1% 1.1%

XIII 41.6% 41.7% 41.7% 41.8% 41.9% 42.1% 42.3% 42.6% 42.7% 42.8% 42.2%

X1V 2.1% 2.1% 2.1% 2.1% 2.1% 2.1% 2.1% 2.1% 2.1% 2.1% 2.1%

XV 1.5% 1.5% 1.5% 1.5% 1.4% 1.4% 1.4% 1.4% 1.4% 1.4% 1.4%

. Sin Ly 0.4% 0.2% 0.2% 0.2% 0.3% 0.3% 0.3% 0.2% 0.2% 0.1% 0.2%
informacion

Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Cuadro Al1.4: Distribucion anual del nUmero de empresas segin sector
(Periodo 2005-2014)

Sector 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 |Promedio
A 12.1% 12.0% 12.0% 11.9% 11.8% 11.5% 11.3% 11.3% 11.0% 10.7% 11.5%

B 0.6% 0.6% 0.6% 0.6% 0.6% 0.5% 0.5% 0.5% 0.5% 0.5% 0.6%

C 0.4% 0.5% 0.6% 0.6% 0.6% 0.6% 0.6% 0.6% 0.6% 0.6% 0.6%

D 4.7% 49% 5.1% 5.1% 5.2% 5.3% 53% 54% 55% 5.5% 5.2%

E 2.6% 2.8% 3.1% 3.2% 3.3% 3.3% 3.4% 3.5% 3.6% 3.7% 3.3%

F 0.3% 0.3% 0.3% 0.3% 0.3% 0.3% 0.3% 0.3% 0.4% 0.4% 0.3%

G 5.8% 6.1% 6.4% 6.5% 6.6% 6.7% 7.0% 7.4% 7.7% 7.9% 6.8%

H 36.3% 36.2% 37.1% 36.5% 36.1% 35.7% 35.2% 34.7% 34.0% 33.6% 35.5%

I 3.9% 4.0% 4.1% 4.2% 4.3% 4.4% 4.4% 4.4% 4.6% 4.7% 4.3%

J 104% 10.3% 10.6% 10.6% 10.3% 10.2% 10.2% 10.1% 10.1% 10.0% 10.3%

K 3.3% 3.6% 3.7% 4.0% 4.2% 4.4% 4.6% 5.1% 5.4% 5.4% 4.4%

L 10.6% 10.6% 9.7% 9.8% 10.0% 10.1% 10.3% 10.2% 10.5% 10.8% 10.3%

M 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.0% 0.0% 0.1%

N 0.9% 09% 09% 09% 1.0% 1.0% 1.0% 1.0% 1.0% 1.0% 1.0%

(0] 1.8% 1.8% 1.8% 1.8% 1.9% 1.9% 2.0% 1.9% 1.9% 2.0% 1.9%

P 5.8% 51% 3.8% 3.7% 3.6% 3.5% 34% 3.1% 29% 2.9% 3.7%

Q 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1%

R 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

. Sin L. 0.4% 0.2% 0.2% 0.1% 0.2% 0.2% 0.2% 0.2% 0.2% 0.3% 0.2%

informacion

Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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Tasa de creacion bruta

Tamafio Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande Total

Creacién Muerte | Creacién Muerte | Creacién Muerte | Creacién Muerte | Creacién Muerte | Creacién Muerte
1998 n.d. 25,70% n.d. 11,50% n.d. 2,10% n.d. 1,30% n.d. 1,20% n.d. 12,50%
1999 | 18,40% 27,20% | 13,90% 11,70% | 4,30% 1,80% | 2,50% 1,30% | 1,20% 1,00% | 13,30% 12,90%
2000 17,90% 25,60% | 14,40% 12,00% | 4,30% 2,10% | 2,40% 1,10% | 1,60% 1,30% | 13,40% 12,60%
2001 | 18,90% 31,50% | 14,80% 12,50% | 4,30% 2,00% | 2,50% 1,20% | 1,50% 0,90% | 13,90% 13,90%
2002 | 26,30% 36,20% | 16,30% 12,90% | 5,60% 2,30% | 2,40% 1,10% | 1,20% 1,00% | 16,10% 14,80%
2003 | 20,10% 26,60% | 15,30% 12,40% | 4,40% 2,10% | 1,90% 1,00% | 1,10% 0,80% | 14,20% 12,70%
2004 | 25,70% 23,30% | 15,30% 12,60% | 4,30% 2,00% | 2,00% 0,80% | 1,10% 1,00% | 15,00% 12,50%
2005 | 17,60% 25,60% | 15,20% 11,40% | 4,40% 1,80% | 2,10% 0,70% | 1,30% 0,60% | 13,70%  12,10%
2006 | 16,40% 19,80% | 15,80% 10,10% | 4,50% 1,60% | 2,30% 0,80% | 1,60% 0,90% | 13,90%  9,90%
2007 | 14,00% 20,60% | 14,50% 10,20% | 4,50% 1,60% | 2,10% 0,90% | 1,30% 0,80% | 12,60% 10,10%
2008 | 13,60% 19,60% | 13,80% 10,60% | 4,00% 1,70% | 2,00% 0,80% | 1,50% 0,80% | 11,90% 10,10%
2009 | 13,20% 19,40% | 13,70% 10,10% | 3,80% 1,60% | 1,70% 0,80% | 1,10% 0,80% | 11,70%  9,90%
2010 13,50% 19,40% | 13,40% 10,00% | 4,00% 1,50% | 1,70% 0,70% | 1,20% 0,90% | 11,50%  9,70%
2011 | 14,40% 19,90% | 13,90% 10,50% | 4,30% 1,90% | 1,80% 1,20% | 1,30% 1,20% | 11,90% 10,10%
2012 | 15,30% 21,50% | 13,80% 11,30% | 4,40% 2,10% | 1,90% 1,00% | 1,30% 0,70% | 11,90% 10,80%
2013 | 15,50% 24,00% | 14,10% 12,00% | 4,10% 2,40% | 1,70% 1,60% | 1,20% 1,30% | 12,00% 11,60%
2014 | 15,10%  n.d. 14,20%  n.d. 4,00%  n.d. 1,80%  n.d. 1,40%  n.d. | 12,00% n.d.

Fuente: Benavente (2008) hasta el 2004 y datos propios provenientes del SII para el 2005-2014

En nuestro pais existen dos estudios anteriores que han estimado las matrices de
transicion de tamafio para los diferentes sectores y regiones: Crespi (2003) y Benavente
(2008), junto con el trabajo que ha realizado la unidad de estudios de la Division Politica
Comercial e Industrial (2014). A continuacidn, se presentan las matrices de transicion

Anexo 2: Matrices de transicion para 1995-2001, 1999-2006
y 2005-2012

de los informes anteriores.
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Cuadro A2.1: Matriz de transicion para las empresas chilenas

(Periodo 1995-2001)

febrero 2016

Tamafio/estado Estrato en 2001
de la empresa | Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
n Inactiva 35,5% 14,7% 3,4% 0,6% 0,3% 45,6% 100,0%
% Micro 14,7% 40,8% 4,0% 0,2% 0,0% 40,3% 100,0%
S | Pequefia 10,6% 21,7% 39,2% 4,6% 0,6% 23,3% | 100,0%
S Mediana 6,0% 8,2% 21,6% 37,3% 10,7% 16,2% 100,0%
% Grande 3,3% 5,0% 6,7% 12,1% 59,6% 13,3% | 100,0%
w Nace 34,9% 53,7% 9,7% 1,2% 0,4% 0,0% 100,0%
Fuente: Crespi (2003)
Cuadro A2.2: Matriz de transiciéon para las empresas chilenas
(Periodo 1999-2006)
Tamafo/estado Estrato en 2006
de la empresa | Inactiva  Micro Pequefia Mediana Grande  Muere Total
8 Inactiva 17,1% 14,1% 1,9% 0,3% 0,2% 66,4% 100,0%
o Micro 6,3% 41,8% 4,5% 0,2% 0,1% 47,3% 100,0%
5 Pequefa 7,1% 19,6% 40,4% 5,3% 0,7% 26,9% 100,0%
S | Mediana 7,4% 7,6% 16,1% 34,1% 15,2%  19,7% | 100,0%
% Grande 5,0% 4,6% 5,7% 9,6% 59,8% 15,5% 100,0%
w Nace 17,2% 69,4% 11,6% 1,4% 0,5% 0,0% 100,0%
Fuente: Benavente (2008)
Cuadro A2.3: Matriz de transiciéon para las empresas chilenas
(Periodo 1999-2006)
Tamafio/estado Estrato en 2012
de la empresa Inactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
n | Inactiva 22,4% 11,7% 2,8% 0,5% 0,2%  62,4% | 100,0%
§ Micro 5,7% 41,3% 5,6% 0,2% 0,1% 47,2% | 100,0%
c | Pequefia 6,2% 17,8%  45,3% 5,9% 0,7%  24,0% | 100,0%
S | Mediana 5,9% 6,7% 16,7% 39,6%  15,1% 16,0% | 100,0%
ag Grande 4,0% 4,6% 5,5% 9,3% 63,6% 13,1% | 100,0%
- Nace 14,1% 68,5% 14,9% 1,8% 0,6% 0,0% 100,0%
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Anexo 3: Matrices de transicion de tamafo para cada region

A continuacion, se presentan las matrices de transicion seglin tamano para aquellas
empresas que existian en el afio 2007 para cada una de las regiones del pais. A partir
de estas matrices se puede analizar si es que existen diferencias significativas en la
dindmica empresarial regional.

Cuadro A3.1: I Region de Tarapaca
(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 16,2% 9,2% 3,4% 0,8% 1,1% 69,3% 100%
§ Micro 2,6% 35,3% 5,2% 0,3% 0,1% 56,5% 100%
(;' Pequefa 5,1% 12,4% 43,6% 7,4% 0,6% 30,8% 100%
E Mediana 6,7% 6,5% 19,2% 36,8% 12,5% 18,4% 100%
d Grande 6,3% 3,7% 7,4% 19,0% 48,3% 15,2% 100%
Total 4,3% 28,5% 10,8% 2,8% 1,5% 52,1% 100%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.2: II Region de Antofagasta
(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefa Mediana Grande Muere Total
Inactiva 20,6% 10,6% 1,9% 0,5% 0,2% 66,1% 100%
g Micro 3,9% 36,8% 6,0% 0,2% 0,1% 53,0% 100%
‘; Pequefia 4,6% 15,4% 44,6% 6,0% 0,6% 28,8% 100%
g Mediana 4,5% 4,7% 18,7% 38,7% 13,2% 20,2% 100%
i Grande 4,1% 3,6% 5,2% 7,7% 61,9% 17,5% 100%
Total 5,9% 29,8% 11,7% 1,9% 0,9% 49,8% 100%
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Cuadro A3.3: III Region de Atacama
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 23,7% 13,9% 2,3% 0,5% 0,4% 59,2% 100%
g Micro 4,1% 41,5% 5,5% 0,2% 0,0% 48,7% 100%
';' Pequefia 5,5% 19,7% 46,0% 4,5% 0,3% 24,0% 100%
E Mediana 5,8% 7,2% 23,8% 35,4% 15,2% 12,6% 100%
i Grande 4,3% 2,9% 8,7% 20,3% 55,1% 8,7% 100%
Total 7,0% 34,1% 10,8% 1,5% 0,6% 46,1% 100%
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.4: IV Region de Coquimbo
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 20,4% 13,4% 2,2% 0,4% 0,1% 63,5% 100%
g Micro 4,1% 44,8% 5,2% 0,1% 0,0% 45,8% 100%
r;' Pequefia 4,8% 19,0% 46,3% 4,7% 0,3% 24,9% 100%
§ Mediana 4,5% 4,9% 22,2% 39,8% 14,6% 13,9% 100%
i Grande 0,7% 4,8% 9,0% 11,0% 62,1% 12,4% 100%
Total 6,1% 37,4% 9,9% 1,3% 0,5% 44,8% 100%
Fuente: Elaboraciéon propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.5: V Region de Valparaiso
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 23,2% 11,7% 2,4% 0,4% 0,1% 62,3% 100%
g Micro 5,5% 41,4% 5,0% 0,2% 0,0% 47,9% 100%
‘;‘ Pequefia 5,3% 17,6% 47,3% 5,2% 0,5% 24,2% 100%
E Mediana 4,8% 6,6% 18,1% 42,5% 14,1% 13,9% 100%
i Grande 2,4% 3,9% 6,8% 12,3% 62,5% 12,1% 100%
Total 7,9% 33,4% 10,4% 1,6% 0,7% 46,0% 100%
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Cuadro A3.6: VI Region del Libertador General Bernardo O "Higgins
(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 21,0% 14,7% 2,5% 0,2% 0,1% 61,5% 100%
g Micro 5,6% 46,4% 5,5% 0,1% 0,0% 42,3% 100%
';' Pequefia 5,3% 18,0% 49,0% 4,5% 0,3% 22,8% 100%
E Mediana 4,5% 9,2% 19,2% 37,9% 14,7% 14,4% 100%
i Grande 4,8% 4,1% 3,3% 15,2% 63,7% 8,9% 100%
Total 7,5% 38,1% 11,0% 1,3% 0,6% 41,6% 100%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.7: VII Region del Maule
(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 21,3% 14,5% 2,2% 0,2% 0,1% 61,7% 100%
g Micro 6,2% 48,8% 5,1% 0,1% 0,0% 39,8% 100%
r;' Pequefia 6,2% 18,4% 49,4% 4,9% 0,4% 20,7% 100%
§ Mediana 5,7% 5,7% 18,4% 42,4% 12,1% 15,7% 100%
i Grande 3,3% 4,5% 7,0% 9,5% 64,6% 11,1% 100%
Total 8,3% 40,1% 9,7% 1,1% 0,5% 40,4% 100%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.8: VIII Region del Bio-Bio
(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 22,6% 12,6% 2,2% 0,3% 0,1% 62,2% 100%
g Micro 5,1% 45,0% 4,8% 0,1% 0,0% 44,9% 100%
‘;‘ Pequefia 5,9% 19,0% 45,8% 4,7% 0,4% 24,3% 100%
E Mediana 6,2% 8,2% 19,0% 39,9% 11,2% 15,5% 100%
i Grande 5,4% 6,0% 5,8% 12,5% 58,6% 11,8% 100%
Total 7,5% 36,7% 10,1% 1,5% 0,6% 43,7% 100%
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Cuadro A3.9: IX Region de la Araucania
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 18,4% 11,9% 2,1% 0,3% 0,0% 67,2% 100%
g Micro 5,1% 43,8% 4,7% 0,1% 0,0% 46,3% 100%
';' Pequefia 5,0% 18,9% 46,4% 5,0% 0,4% 24,2% 100%
E Mediana 6,3% 7,6% 16,6% 45,6% 10,8% 13,1% 100%
i Grande 3,5% 3,5% 7,6% 6,4% 70,2% 8,8% 100%
Total 6,9% 36,0% 9,4% 1,3% 0,5% 46,1% 100%
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.10: X Region de los Lagos
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 19,2% 13,1% 2,6% 0,3% 0,2% 64,7% 100%
g Micro 5,2% 45,1% 5,3% 0,2% 0,0% 44,3% 100%
r;' Pequefia 5,5% 19,4% 46,4% 4,2% 0,3% 24,2% 100%
§ Mediana 6,0% 7,0% 16,7% 43,8% 9,6% 16,9% 100%
i Grande 5,7% 5,1% 9,3% 9,6% 55,8% 14,4% 100%
Total 7,0% 36,2% 11,4% 1,7% 0,7% 43,0% 100%
Fuente: Elaboraciéon propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.11: XI Regioén de Aysén
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 16,2% 15,2% 2,0% 0,1% 0,0% 66,4% 100%
g Micro 4,3% 43,9% 5,1% 0,1% 0,0% 46,6% 100%
"; Pequefia 6,2% 20,1% 47,0% 3,9% 0,1% 22,8% 100%
E Mediana 8,5% 9,8% 15,9% 47,6% 7,3% 11,0% 100%
i Grande 0,0% 3,6% 3,6% 14,3% 53,6% 25,0% 100%
Total 5,9% 37,2% 9,8% 1,2% 0,4% 45,5% 100%
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Cuadro A3.12: XII Region de Magallanes
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 18,6% 11,8% 2,5% 0,3% 0,2% 66,6% 100%
g Micro 5,1% 40,0% 6,4% 0,1% 0,0% 48,2% 100%
';' Pequefia 5,3% 17,1% 49,8% 5,2% 0,3% 22,2% 100%
:Jg Mediana 3,3% 11,0% 16,6% 43,6% 13,8% 11,6% 100%
i Grande 1,1% 3,3% 4,4% 8,8% 69,2% 13,2% 100%
Total 6,7% 32,4% 12,5% 1,7% 0,9% 45,7% 100%
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.13: Region Metropolitana
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 23,9% 9,7% 3,6% 0,7% 0,4% 61,6% 100%
g Micro 5,9% 37,6% 6,3% 0,4% 0,1% 49,7% 100%
';' Pequefia 6,5% 17,2% 43,6% 6,3% 0,9% 25,4% 100%
§ Mediana 5,8% 6,5% 17,9% 38,8% 14,3% 16,7% 100%
i Grande 4,2% 4,3% 5,4% 8,7% 64,0% 13,4% 100%
Total 8,7% 28,2% 12,8% 2,8% 2,0% 45,5% 100%
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A3.14: XIV Region de los Rios
(Periodo 2007-2014)
Tamafo/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 17,8% 13,4% 2,3% 0,1% 0,0% 66,4% 100%
g Micro 4,7% 44,4% 5,1% 0,1% 0,0% 45,7% 100%
‘; Pequefia 5,3% 18,6% 48,7% 4,4% 0,3% 22,6% 100%
g Mediana 3,9% 8,5% 16,9% 44,0% 9,5% 17,3% 100%
i Grande 4,0% 6,7% 5,3% 10,7% 58,7% 14,7% 100%
Total 6,4% 36,6% 10,5% 1,4% 0,4% 44,7% 100%
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Cuadro A3.14: XV Region de Arica y Parinacota

Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 18,3% 14,1% 2,0% 0,3% 0,0% 65,4% 100%
g Micro 3,1% 45,7% 4,6% 0,1% 0,0% 46,5% 100%
‘;' Pequefia 5,6% 17,4% 47,0% 3,0% 0,4% 26,6% 100%
:Jg Mediana 1,9% 4,6% 23,1% 44,4% 8,3% 17,6% 100%
i Grande 2,5% 5,0% 7,5% 15,0% 62,5% 7,5% 100%
Total 4,7% 39,8% 8,3% 0,8% 0,3% 46,1% 100%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Anexo 4: Matrices de transicion de tamaio para cada sector

A continuacién se presentan las matrices de transicién segin tamano para aquellas
empresas que existian en el aflo 2007 para cada sector econémico del pais. A partir de

estas matrices se puede analizar si es que existen diferencias significativas en la
dindamica empresarial intersectorial.

Cuadro A4.1: Agricultura, Ganaderia, Caza y Silvicultura (A)

(Periodo 2007-2014)
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Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | nactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 23.3% 14.5% 2.7% 0.2% 0.0% 59.2% 100%
35 Micro 10.2% 52.3% 6.1% 0.2% 0.0% 31.2% 100%
§ Pequefa 6.4% 19.7% 50.3% 4.8% 0.4% 18.3% 100%
§ Mediana 4.7% 6.7% 20.5% 42.8% 13.9% 11.4% 100%
E Grande 3.5% 3.3% 7.5% 11.2% 65.3% 9.2% 100%
Total 11.8% 39.9% 12.3% 1.6% 0.6% 33.7% 100%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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Cuadro A4.2: Pesca (B)
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 21.3% 7.2% 1.6% 0.5% 0.3% 69.1% 100%
35 Micro 8.4% 35.0% 12.8% 0.5% 0.2% 43.1% 100%
§ Pequena 7.0% 19.6% 45.8% 4.3% 1.2% 22.0% 100%
© | Mediana 8.6% 9.9% 17.2%  28.5%  12.6%  23.2% | 100%
%1 Grande 1.9% 5.6% 5.6% 12.1%  59.8%  15.0% | 100%
Total 12.4%  21.0%  15.7% 2.3% 2.0% 46.6% 100%
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
Cuadro A4.3: Explotacion de Minas y Canteras (C)
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 20.0% 10.5% 3.4% 0.4% 1.1% 64.7% 100%
3 Micro 7.5% 31.1% 7.8% 0.9% 0.4% 52.2% 100%
§ Pequena 8.8% 21.8% 31.5% 5.1% 0.9% 31.8% 100%
§ Mediana 8.6% 4.9% 25.4% 27.9% 12.3% 20.9% 100%
E Grande 6.1% 2.8% 6.1% 10.1% 60.9% 14.0% 100%
Total 10.4% 22.4% 13.6% 3.4% 3.2% 47.0% 100%
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A4.4: Industrias Manufactureras (D)
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Inactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 15.4% 7.7% 1.8% 0.6% 0.3% 74.4% 100%
B Micro 3.3% 42.3% 5.4% 0.2% 0.1% 48.8% 100%
§ Pequeia 4.9% 16.1% 46.4% 5.1% 0.3% 27.2% 100%
§ Mediana 4.7% 4.3% 16.4% 46.8% 12.4% 15.3% 100%
E Grande 2.1% 2.8% 3.8% 6.4% 74.3% 10.5% 100%
Total 4.8% 31.8% 13.1% 2.9% 2.5% 44.9% 100%
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Cuadro A4.5: Suministro de Electricidad, Gas y Agua (E)

(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado

Estrato 2014

de la empresa | Ipactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 14.3% 8.3% 3.1% 0.6% 0.4% 73.3% 100%
3 Micro 3.9% 41.2% 6.6% 0.1% 0.1% 48.0% 100%
§ Pequefa 5.0% 17.1% 42.2% 5.1% 0.3% 30.3% 100%
© Mediana 3.9% 4.9% 21.8% 42.5% 9.9% 16.9% 100%
E Grande 2.5% 0.6% 2.7% 11.6% 69.8% 12.7% 100%
Total 5.0% 31.3% 14.1% 2.9% 1.7% 44.9% 100%
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
Cuadro A4.6: Construccion (F)
(Periodo 2007-2014)

Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 35.3% 27.3% 6.1% 1.1% 2.1% 28.1% 100%
3 Micro 6.3% 65.8% 8.3% 0.6% 0.4% 18.6% 100%
§ Pequefa 2.7% 16.3% 51.2% 8.7% 2.2% 18.8% 100%
§ Mediana 4.6% 5.7% 14.9% 47.1% 19.5% 8.0% 100%
E Grande 1.5% 2.9% 2.9% 5.1% 74.3% 13.2% 100%
Total 9.2% 48.3% 14.7% 3.6% 5.0% 19.3% 100%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A4.7: Comercio; Rep. Vehiculos Automotores/Enseres Dom. (G)
(Periodo 2007-2014)

Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 15.5% 8.9% 3.5% 0.6% 0.3% 71.1% 100%
5 Micro 5.9% 30.8% 8.1% 0.4% 0.1% 54.7% 100%
§ Pequefa 7.4% 18.4% 33.0% 5.3% 0.7% 35.2% 100%
§ Mediana 8.4% 9.1% 18.8% 30.4% 11.5% 21.7% 100%
El; Grande 6.6% 7.5% 7.4% 9.2% 55.1% 14.1% 100%
Total 7.6% 24.1% 13.3% 2.7% 1.6% 50.7% 100%
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Gobierno

Fiite  MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO febrero 2016
Divisién de Politica Comercial e Industrial
Cuadro A4.8: Hoteles y Restaurantes (H)
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 16.7% 9.3% 1.7% 0.4% 0.2% 71.8% 100%
3 Micro 2.6% 43.0% 4.0% 0.1% 0.0% 50.3% 100%
o
‘;‘ Pequefia 4.6% 16.6% 46.3% 5.2% 0.6% 26.8% 100%
§ Mediana 5.2% 6.1% 17.2% 40.8% 13.3% 17.4% 100%
0 Grande 4.2% 3.6% 5.0% 9.5% 62.8% 15.0% 100%
Total 4.1% 36.1% 8.9% 1.5% 0.9% 48.5% 100%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Cuadro A4.9: Transporte, Alimacenamiento y Comunicaciones (I)

(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado

Estrato 2014

de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 10.4% 11.5% 2.5% 0.3% 0.3% 75.0% 100%
3 Micro 2.6% 40.6% 4.6% 0.1% 0.0% 52.1% 100%
§ Pequefa 5.3% 13.8% 46.7% 4.9% 0.2% 29.1% 100%
§ Mediana 5.5% 6.2% 14.9% 51.0% 11.4% 11.0% 100%
E Grande 1.8% 0.9% 2.7% 8.0% 75.2% 11.5% 100%
Total 3.5% 34.6% 9.7% 1.3% 0.4% 50.4% 100%
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A4.10: Intermediacién Financiera (J)
(Periodo 2007-2014)

Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Inactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 25.5% 15.1% 1.6% 0.1% 0.1% 57.6% 100%
5 Micro 9.2% 37.9% 5.4% 0.2% 0.0% 47.3% 100%
§ Pequena 6.2% 21.4% 42.8% 4.9% 0.5% 24.2% 100%
§ Mediana 5.3% 5.0% 18.6% 41.8% 14.9% 14.4% 100%
E Grande 2.7% 3.7% 5.0% 11.5% 68.4% 8.7% 100%
Total 11.7% 31.3% 9.2% 1.3% 0.7% 45.8% 100%
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Cuadro A4.11: Actividades Inmobiliarias, Empresariales y de Alquiler (K)
(Periodo 2007-2014)

Tamafo/ estado

Estrato 2014

de la empresa | Ipactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 30.3% 15.8% 8.1% 1.7% 1.0% 43.2% 100%
3 Micro 13.8% 40.6% 15.2% 1.9% 0.5% 27.9% 100%
§ Pequefa 8.4% 20.1% 44.7% 9.1% 2.5% 15.1% 100%
© Mediana 6.0% 11.3% 23.4% 27.7% 15.5% 16.0% 100%
E Grande 4.5% 5.7% 9.9% 11.7% 53.5% 14.6% 100%
Total 16.8% 26.0% 19.7% 5.0% 3.9% 28.6% 100%
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
Cuadro A4.12: Adm. Publica y Defensa; Planes de Seg. Social (L)
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa Inactiva Micro Pequefia Mediana  Grande Muere Total
Inactiva 23.1% 10.1% 4.0% 0.8% 0.4% 61.5% 100%
3 Micro 8.2% 35.7% 7.6% 0.5% 0.1% 47.9% 100%
§ Pequefa 7.1% 18.0% 45.4% 6.7% 0.9% 21.9% 100%
§ Mediana 6.5% 8.0% 18.1% 36.3% 15.3% 15.8% 100%
E Grande 6.5% 7.8% 6.5% 10.8% 53.2% 15.3% 100%
Total 10.5% 26.7% 14.4% 2.9% 1.4% 44.0% 100%
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
Cuadro A4.13: Enseifianza (M)
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 78.3% 7.9% 1.1% 0.4% 0.4% 11.9% 100%
5 Micro 27.2% 44.5% 9.4% 0.5% 0.0% 18.3% 100%
§ Pequefa 16.2% 16.2% 45.9% 2.7% 0.0% 18.9% 100%
§ Mediana 0.0% 15.4% 15.4% 53.8% 15.4% 0.0% 100%
E Grande 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 100.0% 0.0% 100%
Total 52.0% 21.7% 7.6% 1.9% 2.6% 14.2% 100%
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Cuadro A4.14: Servicios Sociales y de Salud (N)
(Periodo 2007-2014)
Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 26.4% 7.8% 8.3% 1.9% 0.4% 55.1% 100%
5 Micro 8.4% 29.2% 11.9% 0.5% 0.1% 49.9% 100%
o
‘;‘ Pequefia 8.8% 9.8% 48.3% 11.6% 0.4% 21.1% 100%
§ Mediana 5.1% 3.2% 8.1% 62.6% 12.1% 8.9% 100%
0 Grande 4.7% 3.6% 3.0% 5.3% 82.2% 1.2% 100%
Total 11.2% 17.4% 22.5% 8.1% 2.6% 38.2% 100%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Cuadro A4.15: Otras Act. de Ss Comunitarias, Sociales y Personales (O)
(Periodo 2007-2014)

Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 29.3% 10.2% 4.7% 0.5% 0.3% 55.0% 100%
3 Micro 4.7% 42.4% 15.1% 0.2% 0.1% 37.5% 100%
§ Pequefa 3.8% 15.5% 65.2% 3.5% 0.4% 11.6% 100%
§ Mediana 3.8% 1.4% 9.3% 56.4% 16.2% 13.1% 100%
E Grande 0.0% 2.0% 1.0% 5.9% 80.4% 10.8% 100%
Total 6.8% 31.2% 27.1% 2.2% 1.0% 31.8% 100%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII

Cuadro A4.16: Consejo de Administracion de Edificios y Condominios (P)
(Periodo 2007-2014)

Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 31.5% 8.0% 1.3% 0.2% 0.1% 58.9% 100%
5 Micro 5.4% 33.4% 3.0% 0.1% 0.0% 58.0% 100%
§ Pequefa 7.2% 15.3% 42.9% 5.2% 0.5% 28.9% 100%
§ Mediana 5.9% 5.9% 14.8% 44.3% 16.6% 12.5% 100%
El; Grande 5.0% 3.0% 3.0% 8.9% 73.3% 6.9% 100%
Total 13.0% 24.6% 5.5% 0.9% 0.4% 55.6% 100%
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Cuadro A4.17: Organizaciones y Organos Extraterritoriales (Q)
(Periodo 2007-2014)

Tamafio/ estado Estrato 2014
de la empresa | Ipactiva Micro  Pequefia Mediana Grande Muere Total
Inactiva 49.1% 2.8% 0.7% 0.0% 0.0% 47.4% 100%
5 Micro 14.3%  25.7%  25.7% 0.0% 0.0% 34.3% 100%
§ Pequefa 0.0% 0.0% 20.0% 20.0% 0.0% 60.0% 100%
© Mediana n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.
E Grande n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.
Total 44.7% 5.2% 3.6% 0.3% 0.0% 46.2% 100%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Anexo 5: Desempefo regional de las empresas segin tamano

Cuadro A5.1: Desempeiio de las microempresas segin region
(%, situacion en el 2014 segln estrato del afio 2007)

Regidon Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere
I 5.6% 35.3% n.a. 2.6% 56.5%
II 6.3% 36.8% n.a. 3.9% 53.0%
ITI 5.7% 41.5% n.a. 4.1% 48.7%
v 5.3% 44.8% n.a. 4.1% 45.8%
\% 5.2% 41.4% n.a. 5.5% 47.9%
VI 5.7% 46.4% n.a. 5.6% 42.3%
VII 5.3% 48.8%  n.a. 6.2% 39.8%
VIII 5.0% 45.0% n.a. 5.1% 44.9%
IX 4.8% 43.8% n.a. 5.1% 46.3%
X 5.5% 45.1% n.a. 5.2% 44.3%
XI 5.2% 43.9% n.a. 4.3% 46.6%
XII 6.6% 40.0% n.a. 5.1% 48.2%
RM 6.8% 37.6% n.a. 5.9% 49.7%
X1V 5.2% 44.4% n.a. 4.7% 45.7%
XV 4.6% 45.7% n.a. 3.1% 46.5%
Pais 5.9% 41.5% n.a. 5.4% 47.2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
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Cuadro A5.2: Desempeio de las pequefas empresas segin region
(%, situacién en el 2014 segun estrato del afio 2007)

Regidn Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere
I 8.1% 43.6% 12.4% 5.1% 30.8%
II 6.6% 44.6% 15.4% 4.6% 28.8%
I1I 4.8% 46.0% 19.7%  5.5% 24.0%
v 5.0% 46.3% 19.0% 4.8% 24.9%
\% 5.7% 47.3% 17.6% 5.3% 24.2%
VI 4.8% 49.0% 18.0% 5.3% 22.8%

VII 5.2% 49.4% 18.4% 6.2% 20.7%
VIII  5.1% 45.8% 19.0% 5.9% 24.3%
IX 5.5% 46.4% 18.9% 5.0% 24.2%
X 4.4% 46.4% 19.4% 5.5% 24.2%
XI 4.0% 47.0% 20.1% 6.2% 22.8%
XII 5.5% 49.8% 17.1% 5.3% 22.2%
RM 7.3% 43.6% 17.2%  6.5% 25.4%
XIV  4.8% 48.7% 18.6% 5.3% 22.6%
XV 3.5% 47.0% 17.4% 5.6% 26.6%

Pais 6.2% 45.3% 17.7% 6.0% 24.8%
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

53



Gobierno

Fieite| MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO febrero 2016
Divisién de Politica Comercial e Industrial

Cuadro A5.3: Desempeio de las empresas medianas segin region
(%, situacién en el 2014 segun estrato del afio 2007)

Regidon Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere
I 12.5% 36.8% 25.7% 6.7% 18.4%
II 13.2% 38.7% 23.5% 4.5% 20.2%
111 15.2% 35.4%  30.9% 5.8% 12.6%
v 14.6% 39.8% 27.2% 4.5% 13.9%
Vv 14.1% 42.5% 24.7% 4.8% 13.9%
VI 14.7% 37.9%  28.5% 4.5% 14.4%
VII 12.1% 42.4% 24.1% 5.7% 15.7%
VIII 11.2% 39.9% 27.3% 6.2%  15.5%
IX 10.8% 45.6% 24.3% 6.3% 13.1%
X 9.6% 43.8%  23.8% 6.0% 16.9%
XI 7.3% 47.6%  25.6% 8.5% 11.0%
XII 13.8% 43.6% 27.6% 3.3% 11.6%
RM 14.3% 38.8% 24.4% 5.8% 16.7%
X1V 9.5% 44.0%  25.4% 3.9% 17.3%
XV 8.3% 44.4% 27.8% 1.9% 17.6%
Pais 13.3% 39.8%  24.9% 5.7%  16.4%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
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Cuadro A5.4: Desempeio de las empresas grandes segln region
(%, situacién en el 2014 segun estrato del afio 2007)

Regidon Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere
I n.a. 48.3% 30.1% 6.3% 15.2%
II n.a. 61.9% 16.5% 4.1% 17.5%
111 n.a. 55.1% 31.9% 4.3% 8.7%
v n.a. 62.1% 24.8% 0.7% 12.4%
Vv n.a. 62.5%  23.0% 2.4% 12.1%
VI n.a. 63.7%  22.6% 4.8% 8.9%
VII n.a. 64.6% 21.0% 3.3% 11.1%
VIII n.a. 58.6%  24.2% 54% 11.8%
IX n.a. 70.2% 17.5% 3.5% 8.8%
X n.a. 55.8% 24.1% 5.7% 14.4%
XI n.a. 53.6% 21.4% 0.0%  25.0%
XII n.a. 69.2% 16.5% 1.1% 13.2%
RM n.a. 64.0%  18.4% 4.2% 13.4%
X1V n.a. 58.7%  22.7% 4.0% 14.7%
XV n.a. 62.5% 27.5% 2.5% 7.5%
Pais n.a. 62.9%  19.8% 4.2% 13.1%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
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Anexo 6: Desempeno sectorial de las empresas segin tamano

Cuadro A6.1: Desempeino de las microempresas segin sector
(%, situacién en el 2014 segun estrato del afio 2007)

Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere

Agricultura 6% 52% n.a. 10% 31%
Pesca 14% 35% n.a. 8% 43%
Mineria 9% 31% n.a. 8% 52%
Manufactura 6% 42% n.a. 3% 49%
Electricidad, Gas y Agua 7% 41% n.a. 4% 48%
Construccion 9% 66% n.a. 6% 19%
Comercio 9% 31% n.a. 6% 55%
Hoteles y Restaurantes 4% 43% n.a. 3% 50%
Transporte 5% 41% n.a. 3% 52%
Int. Financiera 6% 38% n.a. 9% 47%
Act. Inm. y Empresariales 18% 41% n.a. 14% 28%
Ss. Sociales y de Salud 12% 29% n.a. 8% 50%
Otras Act. de Servicios 15% 42% n.a. 5% 37%
Pais 5.9% 41.5% n.a. 5.4% 47.2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Cuadro A6.2: Desempeiio de las pequeias empresas segun sector
(%, situacion en el 2014 segln estrato del afio 2007)

Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere

Agricultura 5% 50% 20% 6% 18%
Pesca 6% 46% 20% 7% 22%
Mineria 6% 32% 22% 9% 32%
Manufactura 5% 46% 16% 5% 27%
Electricidad, Gas y Agua 5% 42% 17% 5% 30%
Construccion 11% 51% 16% 3% 19%
Comercio 6% 33% 18% 7% 35%
Hoteles y Restaurantes 6% 46% 17% 5% 27%
Transporte 5% 47% 14% 5% 29%
Int. Financiera 5% 43% 21% 6% 24%
Act. Inm. y Empresariales 12% 45% 20% 8% 15%
Ss. Sociales y de Salud 12% 48% 10% 9% 21%
Otras Act. de Servicios 4% 65% 15% 4% 12%
Pais 6.2% 45.3% 17.7% 6.0% 24.8%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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Cuadro A6.3: Desempeiio de las empresas medianas segun sector
(%, situacién en el 2014 segun estrato del afio 2007)

Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere

Agricultura 14% 43% 27% 5% 11%
Pesca 13% 28% 27% 9% 23%
Mineria 12% 28% 30% 9% 21%
Manufactura 12% 47% 21% 5% 15%
Electricidad, Gas y Agua 10% 43% 27% 4% 17%
Construccion 20% 47% 21% 5% 8%
Comercio 12% 30% 28% 8% 22%
Hoteles y Restaurantes 13% 41% 23% 5% 17%
Transporte 11% 51% 21% 5% 11%
Int. Financiera 15% 42% 24% 5% 14%
Act. Inm. y Empresariales 16% 28% 35% 6% 16%
Ss. Sociales y de Salud 12% 63% 11% 5% 9%
Otras Act. de Servicios 16% 56% 11% 4% 13%
Pais 13.3% 39.8% 249% 5.7% 16.4%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII

Cuadro A6.4: Desempeiio de las empresas grandes segin sector
(%, situacion en el 2014 segun estrato del afio 2007)

Crece Se mantiene Decrece Inactiva Muere

Agricultura n.a. 65% 22% 3% 9%
Pesca n.a. 60% 23% 2% 15%
Mineria n.a. 61% 19% 6% 14%
Manufactura n.a. 74% 13% 2% 10%
Electricidad, Gas y Agua n.a. 70% 15% 3% 13%
Construccion n.a. 74% 11% 1% 13%
Comercio n.a. 55% 24% 7% 14%
Hoteles y Restaurantes n.a. 63% 18% 4% 15%
Transporte n.a. 75% 12% 2% 12%
Int. Financiera n.a. 68% 20% 3% 9%
Act. Inm. y Empresariales n.a. 54% 27% 5% 15%
Ss. Sociales y de Salud n.a. 82% 12% 5% 1%
Otras Act. de Servicios n.a. 80% 9% 0% 11%
Pais n.a. 62.9% 19.8% 4.2% 13.1%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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Anexo 7: Tasas de nacimiento y muerte regional segiin tamaio

Cuadro A7.1 Tasa de nacimiento regional de microempresas segin sector econémico
(% del total, promedio afios 2006-2014)

Sector

IV

Vv

Vi

VI

Vil

IX

X

Xl

Xl

RM

X1V

XV

Pais

9.7%
16.0%
16.5%
16.9%
22.5%
18.7%
21.8%
16.2%
22.6%
16.6%
23.0%
17.2%
23.5%

7.5%
13.9%
19.6%
14.7%
24.8%
13.1%
20.6%
14.0%
21.7%
15.8%
16.4%
17.9%
22.2%

6.9%
13.1%
17.5%
13.0%
19.7%

5.6%
20.7%
13.4%
19.9%
13.3%
13.1%
17.2%
20.5%

5.4%
10.3%
18.1%
13.5%
17.0%

3.4%
19.5%
12.8%
16.8%
12.6%
14.3%
17.0%
18.8%

5.9%
9.9%
13.2%
12.7%
13.5%
5.1%
17.0%
13.2%
17.1%
11.5%
7.6%
16.1%
16.7%

5.5%
11.0%
10.7%
13.5%
16.6%

2.1%
17.9%
13.2%
14.4%
12.6%
11.1%
19.1%
17.3%

3.9%

5.0%
10.6%
12.5%
14.0%

2.3%
18.8%
12.5%
15.8%
13.1%
11.8%
16.2%
18.4%

4.6%
14.7%
13.3%
13.1%
14.0%

5.3%
18.2%
13.2%
16.7%
11.7%
12.5%
19.2%
18.0%

5.1%
13.9%
10.4%
12.6%
11.9%

4.2%
16.6%
14.1%
14.2%
13.2%
13.9%
18.1%
18.7%

5.8%
12.4%
10.6%
15.2%
17.3%

5.8%
18.8%
14.8%
14.7%
13.8%
11.1%
19.4%
17.3%

5.9%
16.5%
13.4%
13.6%
15.4%
13.7%
18.5%
17.3%
15.7%
15.6%
20.5%
20.4%
27.4%

5.8%

8.3%
16.8%
13.1%
14.4%

2.8%
16.9%
13.1%
14.8%
14.6%
15.0%
16.6%
17.3%

6.8%
10.7%
11.4%
13.3%
15.2%
10.1%
18.8%
14.3%
20.8%
14.2%
10.6%
16.5%
18.7%

5.7%
10.2%
10.7%
14.1%
14.7%

3.7%
17.2%
15.5%
15.5%
12.8%
10.0%
20.0%
17.3%

7.3%
11.4%
10.5%
12.9%
15.0%
12.1%
15.4%
11.2%
19.1%
14.7%
18.8%
16.3%
15.7%

5.3%
11.6%
14.9%
13.3%
15.2%

5.5%
18.5%
13.8%
17.8%
13.6%
10.8%
17.2%
18.5%

—t
Q

18.5%

17.3%

15.4%

13.3%

13.2%

12.0%

10.7%

13.0%

12.9%

14.1%

15.6%

14.0%

15.4%

13.6%

12.8%

14.5%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
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Cuadro A7.2: Tasa de muerte regional de microempresas seglin sector econémico
(% del total, promedio afios 2005-2013)

Sector || 1] IV Vv Vi VIl Vil IX X Xl Xl RM XV XV Pais

A 85% 9.0% 73% 52% 54% 51% 38% 39% 41% 4.0% 44% 57% 57% 4.0% 45%| 4.6%
B 16.5% 145% 96% 83% 81% 3.1% 73% 83% 124% 75% 11.1% 6.1% 10.0% 6.6% 9.4%| 7.9%
C 13.4% 173% 15.7% 13.8% 99% 72% 67% 87% 74% 66% 86% 3.9% 7.6% 4.6% 9.2%| 11.3%
D 129% 11.3% 94% 97% 98% 89% 88% 92% 87% 87% 93% 95% 105% 8.2% 9.6%| 9.9%
E 15.2% 149% 12.6% 95% 93% 86% 7.0% 9.0% 89% 9.0% 94% 8.0% 9.8% 8.8% 10.7%| 9.6%
F 11.8% 75% 3.7% 1.7% 33% 15% 00% 3.7% 42% 15% 4.7% 48% 58% 21% 6.3%| 3.3%
G 17.3% 16.5% 14.2% 12.7% 11.5% 11.6% 10.0% 12.0% 11.3% 11.7% 12.0% 11.3% 12.2% 11.3% 13.9%| 12.2%
H 14.4% 12.1% 11.0% 10.5% 11.3% 10.3% 9.7% 10.5% 11.5% 11.0% 12.0% 10.9% 11.5% 11.6% 10.4%| 11.2%
I 17.2% 14.5% 12.8% 11.7% 12.5% 10.5% 11.8% 11.8% 10.0% 9.5% 9.3% 11.6% 14.1% 11.1% 14.2%| 12.4%
J 12.0% 10.6% 85% 89% 86% 72% 61% 67% 7.0% 7.9% 92% 9.0% 10.4% 7.7% 10.8%| 9.1%
K 124% 83% 69% 76% 45% 58% 62% 56% 75% 71% 142% 75% 4.4% 51% 8.4%| 4.7%
N 0.0% 14.0% 13.8% 11.2% 12.5% 10.7% 11.8% 14.0% 13.3% 12.7% 14.5% 15.9% 11.0% 10.5% 11.6%| 11.9%
0] 12.8% 13.4% 12.5% 11.9% 11.0% 9.6% 11.2% 10.7% 13.5% 11.4% 17.4% 13.3% 12.0% 12.5% 10.7%| 11.7%
Total 149% 13.3% 11.6% 10.2% 105% 89% 78% 95% 9.7% 9.6% 10.4% 10.4% 11.3% 9.6% 10.6%| 11.4%
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Cuadro A7.3: Tasa de nacimiento regional de pequeifias empresas segin sector econémico
(% del total, promedio afios 2006-2014)

Sector || Il 1] IV Vv Vi VIl Vil IX X Xl Xl RM XV XV Pais

A 15% 15% 25% 21% 23% 17% 15% 2.0% 15% 17% 09% 09% 22% 1.8% 1.6%| 1.9%
B 50% 3.1% 22% 26% 3.7% 11.1% 11% 28% 35% 60% 88% 35% 53% 32% 4.1%| 4.3%
C 6.8% 69% 4.4% 62% 41% 55% 38% 83% 4.0% 22% 14% 84% 44% 44% 3.1%| 5.3%
D 46% 26% 27% 20% 2.7% 29% 33% 25% 29% 34% 3.7% 22% 3.1% 21% 25%| 3.0%
E 76% 89% 68% 46% 37% 47% 38% 43% 27% 57% 42% 22% 44% 41% 42%| 4.6%
F 49% 28% 11% 21% 36% 15% 1.0% 14% 19% 19% 00% 3.7% 3.0% 0.0% 2.2%| 2.4%
G 81% 69% 64% 66% 50% 52% 66% 57% 59% 55% 56% 44% 65% 44% 50%| 6.2%
H 6.7% 3.7% 2.6% 35% 31% 34% 44% 36% 35% 39% 27% 24% 43% 25% 3.6%| 4.0%
I 39% 54% 51% 35% 34% 35% 31% 4.0% 41% 29% 46% 4.0% 43% 29% 4.0%| 4.1%
J 50% 53% 43% 38% 31% 31% 35% 36% 32% 39% 57% 41% 41% 2.7% 3.7%| 3.9%
K 84% 81% 53% 64% 28% 31% 46% 41% 57% 60% 12% 35% 53% 4.0% 4.0%| 52%
N 58% 4.6% 6.1% 6.1% 33% 42% 3.6% 62% 7.0% 41% 7.0% 58% 33% 62% 3.2%| 4.2%
0] 21% 42% 3.0% 24% 17% 2.0% 32% 25% 4.0% 18% 1.7% 33% 3.1% 21% 4.2%| 2.9%
Total 6.3% 53% 41% 39% 34% 3.0% 34% 38% 34% 38% 3.6% 3.0% 46% 2.7% 3.9%| 4.3%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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Cuadro A7.4: Tasa de muerte regional de pequeiias empresas segln sector econémico
(% del total, promedio afios 2005-2013)

Sector || Il 1] IV Vv Vi VIl Vil IX X Xl Xl RM XV XV Pais

A 27% 04% 23% 16% 14% 13% 11% 11% 1.1% 09% 06% 1.7% 18% 09% 09%| 1.3%
B 14% 0.0% 16% 12% 16% 00% 00% 11% 59% 22% 41% 12% 39% 06% 05%| 1.7%
C 50% 4.0% 26% 25% 22% 16% 06% 3.1% 19% 06% 1.4% 4.0% 3.0% 13% 3.1%| 2.6%
D 1.7% 12% 14% 12% 15% 14% 16% 12% 15% 2.0% 13% 09% 18% 24% 09%| 1.6%
E 27% 23% 23% 19% 13% 17% 14% 16% 14% 18% 00% 04% 18% 15% 08%| 1.7%
F 83% 19% 00% 00% 20% 02% 04% 07% 24% 09% 16% 00% 16% 07% 0.0%| 1.3%
G 43% 33% 19% 24% 23% 21% 17% 23% 2.0% 23% 1.7% 16% 25% 23% 22%| 2.4%
H 29% 16% 12% 13% 15% 13% 23% 16% 15% 19% 1.0% 1.1% 2.0% 13% 1.5%| 1.8%
I 1.7% 2.0% 14% 18% 18% 1.7% 12% 14% 22% 16% 14% 08% 2.0% 1.7% 1.4%| 1.8%
J 16% 17% 10% 13% 11% 09% 08% 1.0% 1.0% 13% 1.0% 1.0% 1.6% 08% 2.4%| 1.4%
K 45% 08% 19% 15% 1.2% 15% 12% 16% 15% 11% 14% 19% 15% 14% 0.0%| 1.5%
N 00% 14% 07% 16% 1.0% 1.0% 1.0% 1.0% 2.0% 15% 19% 04% 11% 16% 08%| 1.2%
0] 19% 1.7% 14% 05% 09% 14% 08% 08% 22% 08% 21% 08% 13% 05% 1.9%| 1.2%
Total 29% 21% 16% 1.7% 17% 14% 15% 15% 15% 1.7% 13% 13% 19% 13% 1.7%| 1.9%

Fuente: Elaboraciéon propia a partir de datos del SII
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Cuadro A7.5: Tasa de nacimiento regional de medianas empresas segin sector econémico
(% del total, promedio afios 2006-2014)

Sector || Il 1] IV Vv Vi VIl Vil IX X Xl Xl RM XV XV Pais

A 00% 00% 1.0% 12% 05% 04% 09% 1.1% 06% 07% 00% 04% 09% 06% 16%| 0.8%
B 28% 11% 0.0% 3.0% 00% 00% 00% 03% 00% 29% 3.7% 24% 35% 00% 0.0%| 2.1%
C 44% 21% 06% 2.7% 29% 14% 00% 19% 00% 00% 00% 57% 18% 3.0% 0.0%| 18%
D 21% 2.0% 0.0% 09% 05% 1.2% 13% 15% 19% 09% 00% 15% 08% 13% 0.0%| 1.0%
E 11% 13% 07% 15% 1.7% 25% 04% 09% 03% 13% 00% 16% 1.1% 14% 0.0%| 1.1%
F 00% 48% 00% 00% 3.7% 42% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 19% 00% 0.0%| 1.8%
G 23% 21% 17% 09% 1.7% 12% 13% 19% 14% 15% 00% 00% 24% 14% 07%| 2.0%
H 37% 17% 11% 17% 14% 17% 23% 18% 16% 22% 00% 1.2% 19% 15% 1.0%| 1.9%
I 00% 22% 07% 26% 02% 35% 15% 16% 00% 00% 00% 00% 15% 0.0% 125%| 1.4%
J 11% 03% 23% 15% 14% 06% 11% 1.0% 09% 1.7% 00% 1.2% 1.8% 1.2% 0.0%| 1.5%
K 6.0% 19% 25.0% 35% 24% 27% 35% 22% 13% 4.0% 00% 4.1% 48% 2.6% 0.0%| 4.5%
N 19% 14% 1.0% 06% 07% 15% 14% 13% 13% 09% 22% 00% 1.0% 48% 0.0%| 1.1%
0] 00% 14% 00% 14% 16% 00% 00% 12% 11% 09% 00% 00% 11% 3.7% 0.0%| 1.1%
Total 31% 1.7% 14% 15% 14% 13% 16% 09% 1.2% 16% 07% 1.2% 2.1% 1.2% 09%| 2.0%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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Cuadro A7.6: Tasa de muerte regional de medianas empresas segin sector econémico
(% del total, promedio afios 2005-2013)

Sector || Il 1] IV Vv Vi VIl Vil IX X Xl Xl RM XV XV Pais

A 31% 0.0% 0.0% 05% 04% 04% 09% 05% 04% 02% 00% 00% 09% 03% 0.0%| 0.6%
B 0.0% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 07% 00% 21% 00% 00% 19% 0.0% 0.0%| 1.1%
C 21% 12% 0.0% 22% 04% 00% 00% 12% 00% 00% 0.0% 00% 1.0% 00% 83%| 0.9%
D 05% 05% 00% 11% 1.0% 02% 02% 05% 06% 09% 00% 08% 06% 13% 0.0%| 0.6%
E 02% 04% 03% 08% 12% 09% 06% 06% 00% 13% 00% 00% 08% 19% 11%| 0.8%
F 00% 00% 00% 00% 06% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 15% 00% 0.0%| 0.9%
G 06% 09% 02% 05% 1.0% 1.0% 04% 08% 06% 16% 00% 00% 10% 05% 0.0%| 0.9%
H 15% 08% 07% 06% 11% 09% 14% 06% 05% 06% 00% 02% 1.1% 13% 02%| 1.1%
I 00% 03% 00% 00% 02% 1.0% 00% 00% 07% 00% 00% 00% 05% 00% 0.0%| 0.4%
J 09% 06% 05% 0.0% 04% 00% 00% 02% 04% 05% 00% 0.0% 09% 16% 12%| 0.7%
K 55% 21% 00% 11% 08% 05% 13% 1.0% 2.0% 14% 00% 00% 21% 09% 3.7%| 1.9%
N 00% 08% 00% 03% 00% 00% 04% 07% 00% 00% 00% 00% 03% 00% 0.0%| 0.2%
0] 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 02% 00% 00% 00% 00% 05% 00% 0.0%| 0.3%
Total 13% 07% 04% 07% 08% 06% 08% 0.0% 05% 08% 07% 02% 1.1% 08% 0.5%| 1.0%

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del SII
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Cuadro A7.7: Tasa de nacimiento regional de grandes empresas segin sector econémico
(% del total, promedio afios 2006-2014)

Sector || Il 1] IV Vv Vi VIl Vil IX X Xl Xl RM XV XV Pais

A 00% 00% 19% 00% 01% 05% 02% 02% 07% 09% 00% 00% 04% 08% 0.0%| 0.4%
B 0.0% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 16% 00% 05% 00% 00% 03% 00% 0.0%| 0.5%
C 00% 06% 00% 07% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 25% 12% 0.0% 0.0%| 0.8%
D 00% 35% 00% 00% 03% 07% 00% 07% 1.0% 09% 00% 00% 04% 15% 0.0%| 0.5%
E 00% 05% 00% 50% 03% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 07% 00% 0.0%| 0.6%
F 00% 28% 00% 00% 09% 00% 00% 20% 00% 00% 00% 00% 15% 00% 0.0%| 13%
G 00% 05% 09% 07% 05% 00% 00% 10% 03% 07% 00% 81% 18% 0.0% 0.0%| 15%
H 30% 09% 0.0% 06% 06% 07% 08% 08% 1.0% 05% 1.2% 06% 08% 00% 07%| 1.0%
I 16.7% 0.0% 5.6% 11.1% 1.0% 00% 00% 28% 00% 0.0% 0.0% 0.0% 07% 0.0% 0.0%| 1.0%
J 00% 09% 16% 08% 09% 19% 00% 03% 00% 20% 00% 0.0% 09% 3.7% 0.0%| 0.9%
K 00% 48% 00% 1.7% 42% 31% 19% 23% 94% 40% 63% 65% 35% 71% 7.1%| 3.8%
N 0.0% 00% 00% 00% 12% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 06% 00% 0.0%| 0.5%
0] 00% 19% 83% 00% 00% 00% 00% 19% 00% 00% 00% 0.0% 05% 00% 0.0%| 0.6%
Total 23% 1.0% 06% 08% 1.2% 08% 04% 09% 08% 09% 08% 1.1% 14% 13% 05%| 1.3%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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Cuadro A7.8: Tasa de muerte regional de grandes empresas segun sector econémico
(% del total, promedio afios 2005-2013)

Sector || Il 1] IV Vv Vi VIl Vil IX X Xl Xl RM XV XV Pais

A 00% 00% 00% 00% 06% 00% 01% 1.0% 03% 02% 00% 19% 06% 04% 0.0%| 0.5%
B 0.0% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 23% 00% 11% 25% 00% 08% 0.0% 0.0%| 1.2%
C 00% 24% 11% 00% 19% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 05% 00% 0.0%| 0.7%
D 20% 3.1% 0.0% 00% 02% 00% 05% 12% 06% 07% 00% 09% 09% 1.7% 0.0%| 0.8%
E 00% 03% 00% 65% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 07% 00% 0.0%| 0.6%
F 56% 0.0% 0.0% 00% 6.1% 00% 00% 00% 28% 33% 00% 56% 17% 00% 00%| 1.8%
G 04% 06% 00% 03% 00% 00% 00% 02% 00% 00% 00% 00% 04% 00% 0.0%| 0.4%
H 1.0% 14% 05% 05% 06% 04% 05% 09% 05% 07% 2.0% 06% 09% 1.1% 0.7%| 0.8%
I 0.0% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 16% 00% 0.0%| 12%
J 00% 07% 00% 0.0% 01% 09% 00% 04% 00% 00% 00% 0.0% 08% 19% 0.0%| 0.6%
K 00% 27% 00% 00% 16% 3.0% 11% 16% 00% 20% 71% 00% 19% 0.0% 0.0%| 1.9%
N 0.0% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 01% 0.0% 0.0%| 0.1%
0] 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 03% 00% 0.0%| 0.2%
Total 09% 1.1% 03% 05% 07% 04% 03% 08% 04% 06% 20% 05% 10% 1.0% 0.2%| 0.9%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del SII
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